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Contexte et Méthodologie

La Madeleine :

Bassin versant agricole exposé aux pesticides

Hydrogéologie karstique,

Aire d’'Alimentation de Captage (AAC) de Villevieux (Jura)

‘ Diagnostic de la qualité chimigque et éco-toxique
du milieu via des outils opérationnels
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Pluviométrie (source : météofrance, station 39362001)
Débits (source : DREAL Bourgogne, station U3404030)
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 Absence d’effet neurotoxique au printemps et a ’'automne

« Bassin fortement contaminé en herbicides mais au printemps dans les 3 stations, et
en herbicides ceréales en automne a l'aval,

* Pics de contamination chimique en lien avec le contexte agro — climatique,

» Perturbation de la mue dans les stations amont et intermédiaire au printemps, et dans
les trois stations en automne,

« Effet écotoxique plus fort en automne : inhibition alimentaire dans les stations amont
et intermeédiaire, en plus de la perturbation de la mue

 Diminution de I'effet toxique d’amont en aval.

Conclusions

* Les outils déeployés mettent en évidence une variabilité saisonniere de la contamination en phytosanitaire sur le bassin versant.
« Source(s) eco-toxiques en amont de 'AAC,
« A confronter avec les résultats d’autres outils plus prospectifs deployés en parallele par les partenaires du projet (Ecolab, EMFEED, LIEC, LMGE, EMA) :
* plus specifiqgues d’'un impact par les herbicides (PICT,...)
* Oou intégrateurs du fonctionnement des eécosystemes (degradation de litieres naturelles ou artificielles, composition microbiologique, 12M2...)
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