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En élevage de salmonidés. I'utilisation de lignées monosexe-femelle triploides est largement développée dans
I'objectif de produire des poissons de grande taille, sans voir apparaitre de perturbations liées a la maturation
sexuelle (mobilisation des lipides de la chair. mobilisation des pigments caroténoides, dégradation de la
texture...).

Si les triploides répondent bien a I’objectif précédent, ils ont malgré tout la réputation d’étre moins performants
sur le plan zootechnique que leurs congéneres diploides.

Deux techniques de triploidisation sont actuellement proposées : le choc thermique chaud et le choc hyperbare.
L’étude réalisée a pour objectif de mettre en évidence les différences entre les deux traitements de triploidisation
et la fécondation diploide. sur des critéres de qualité d’alevins et de qualité du produit commercial. afin
d’approcher ce qui est imputable 4 la triploidie en elle méme, et ce qui dépend de la mise en ceuvre technique ou
de la maitrise zootechnique.

La phase d’écloserie

Quelque soit le traitement appliqué il existe un effet prépondérant de la qualité de la ponte (malgré un tri visuel
des ovules) sur les résultats d’écloserie. Cet effet s’exprime par le rendement d’écloserie en alevins. et le taux de
larves anormales observés durant la résorption vésiculaire.

Le choc hyperbare montre des rendements d’écloserie (nombre d’alevins/nombre d’ovules) identiques au témoin
diploide, et présente des résultats plus réguliers en taux de triploides. Il semble donc plus favorable que le choc

thermique.
Les paramétres de qualité d’écloserie mesurés ne permettent pas de différencier les performances liées a la

ploidie.
Premiére phase de croissance jusqu’a la taille portion (350g)

Les résultats zootechnigues obtenus ne montrent pas de différence entre les deux traitements de triploidisation
mais confirment la moins grande rusticité des triploides avec une croissance plus faible (7,5 % en poids) et une
survie plus faible 85% contre 93% chez les diploides.

Aucune différence n’est mise en évidence sur les rendements de carcasse ou de filetage entre les différents
traitements (diploide et triploides). mais il semble que les triploides obtenus par choc thermique présentent une
teneur en lipides musculaires (mesurée au fat meter) supérieure de 14% sur tous les autres lots.

Croissance en eau douce (de 350g a 1250g)

Le poids final est la encore influencé par le traitement, avec une meilleure performance chez les diploides et une
différence significative au profit des triploides pression. La mortalité a été pratiquement nulle dans cette phase.
Le rendement de carcasse est un peu plus élevé chez les triploides que chez les diploides (0.8point de rendement
d’écart), cette tendance (non significative) n’est pas confirmée sur les rendements de filetage.

La couleur de la chair est aussi influencée avec une teinte plus rouge (4% d’écart) et plus jaune chez les
diploides que chez les triploides.

Croissance en mer (de 350g a 1900g)
La croissance stimulée par le milieu marin, ne permet pas de différencier les lots sur le plan statistique. Seule

demeure une tendance (non significative) qui va dans le méme sens qu’en eau douce. La mortalité a été tres
faible et ne permet pas de discriminer les traitements.



Une différence significative de 2% est observée sur le rendement en filets parés au profit des triploides. La teinte
rouge du filet est la encore plus intense chez les témoins que chez les triploides (6% de différence).

Conclusion

L étude réalisée confirme les tendances lourdes déja décrites sur la plus faible croissance et la moindre résistance
des triploides dans la premiére phase de grossissement. Néanmoins les mesures de morphomeétrie tendent a
montrer qu’il y a peu d’écart liés au niveau de ploidie et que certains paramétres (rendements de filet) peuvent
étre plus influencés par le mode de conduite (ici : mer / eau douce). [l en va de méme pour les phases précoces
ou aucun paramétre zootechnique ne permet de différencier les performances des lignées diploides ou triploides.
Cette premiére phase semble plus marquée par I'effet de la qualité de la ponte (ou effet femelle), et du mode
d’induction de la triploidie.

Les résultats obtenus ici montrent un avantage du choc hyperbare sur le choc thermique, essentiellement dans la
phase d’écloserie, mais aussi dans la croissance tardive et sur certains critéres morphologiques. mais de fagon
beaucoup moins marquée.
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