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COMPTE-RENDU DE LA REUNION

La section «Arbres Forestiers» du CTPS s’est réunie le 24 septembre 2015 de 9h30 a
17h30, dans les locaux de la DGPE sous la présidence de Bernard ROMAN-AMAT.

Point 1. Ouverture de la séance et approbation du compte rendu de la
réunion du 25 mars 2015 et de I'ordre du jour

La liste des membres de la section et des présences a la réunion figure en Annexe |I.

B. ROMAN-AMAT souhaite la bienvenue a I'ensemble des participants et présente les
excuses de Mme BERTOUX et MERZEAU et de Mrs BAILLY, FLOT, GINISTY, PASTUSZKA,
PHILIPPE et ROGER.

B. Roman-Amat ouvre ensuite la séance en évoquant la mémoire de Jean-Francois
LACAZE, décédé le 12 aout 2015. Jean-Francois LACAZE était ingénieur forestier de formation. Il
a accompli I'essentiel sa carriere a I'INRA. Il a fondé le Centre de recherche d'Orléans, a été
directeur de la Station d'Amélioration des Arbres Forestiers puis directeur du département des
recherches forestieres de I'INRA et du Cemagref (aujourd'hui Irstea) Jean-Francois LACAZE a
présidé la section Arbres Forestiers du CTPS pendant de nombreuses années. Une minute de
silence est observée a la mémoire de Jean-Francois LACAZE.

Le compte rendu de la réunion du 25 mars 2015 de la section Arbres Forestiers du CTPS
est approuveé.

Point 2. Suivi des décisions prises lors de la réunion précédente

Un arrété du 15 mai 2015 a officialisé la modification du registre des matériels de base
des MFR avec notamment I'admission en catégorie Qualifiée de quatre vergers a graines de
noyer hybride et, l'admission, en catégorie Testée provisoire, du clone de peuplier euraméricain
LUDO.

Un arrété interministériel sur I'importation de graines d'Eucalyptus gunnii a pris du retard.
Des explications complémentaires sont demandées. P. BOUILLON espere débloquer rapidement
la situation avec la DGCCRF. Pour mémoire, cet arrété « commercialisation des MFR » traite
notamment de la liste des espéces réglementées, des espéces pour laquelle la catégorie
identifiée est ouverte, des modeles de documents du fournisseur et des équivalences
réglementaires avec des pays hors-UE. L'arrété ouvrira la possibilité d'importer avec équivalence
en catégorie identifiée pour les origines australiennes et néozélandaises d’eucalyptus. I modifiera
aussi la liste des espéces réglementées, a compter du le juillet 2016, avec l'inclusion de trois
nouvelles especes : Acer campestre, Alnus cordata et Malus sylvestris. Des dispositions
transitoires sont prises en parallele pour que les professionnels n'en patissent pas.

Arrét des équivalences avec la Nouvelle Zélande pour Pinus radiata (Cf. point 10.1 et
Annexe 9 dans ce compte rendu)

P. BOUILLON signale enfin que I'architecture du site internet du ministere a été modifiée
et n'est pas encore totalement opérationnelle. Il invite les usagers du site a lui signaler les
problémes rencontrés pour correction. B. ROMAN-AMAT souligne que ce site est extrémement
utile pour la section Arbres Forestiers et souhaite un rétablissement rapide de sa fonctionnalité.

Point 3. Fructifications et perspectives de récoltes de I'année 2015

Comme a chaque réunion d'automne de la section Arbres Forestiers du CTPS, le GIE
Semences Forestiéres Améliorées (SFA) présente les perspectives de récoltes de semences.

J. CONCHE passe en revue les especes feuillues puis résineuses. Le bilan est présenté
dans les tableaux ci-dessous :
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LEGENDE Intermédiaire

Espéces feuillues

Incidence pour I'approvisionnement

ESSENCE CARACTERISATION FRUCTIFICATION 2015 en pépiniére

Stocks

Chéne sessile Bonne dans I'Ouest - Nulle dans I'Est

Chéne pédonculé on

Chéne rouge Faible - mais peu de besoins Stocks (QRU 902)
Chénes méditerranéens ? Stocks
Chétaignier ' ‘ ~ ‘

Hétre

Merisier

Erable sycomore

Erable plane moyenne

Fréne commun essence non stratégigue (Chalara

Charme

Alisier torminal

Cormier a priori OK pas de stocks
Noyers JRE - JNI OK mais probleme pour les hybrides un peu de stock

Espéces résineuses

CARACTERISATION FRUCTIFICATION Incidence pour l'approvisionne-

ESSENCE 2015 ment en pépiniére

Pin maritime
Pin taeda

Pin sylvestre

Pin laricio Corse
Pin laricio Calabre
Pin noir d'Autriche
Epicéa commun rien en VG et peuplements peu fructiferes

Sapin pectiné Peu fructifére sauf MC Stocks (Pb critique pour AAL 501

Sapin de Vancouver ?

Méléze d'Europe
Méléze hybride
Ceédre de I'Atlas

En conclusion, le GIE attire l'attention de tous les profesionnels concernés sur la
faiblesse des fructifications de nombreuses espéces résineuses, et par la situation critique pour
I'approvisionnement en graines de pin maritime et de cedre de ['Atlas.
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Point 4. Conséquences de la sécheresse de I'été 2015 sur les productions
de semences et de plants en pépiniéres et sur le taux de survie des
plantations réalisées au cours de I'hiver 2014-2015

Conséquences de la sécheresse de I'été 2015 sur les productions de semences.

Comme évoqué ci-dessus, en termes de production de graines, la situation la plus
critique concerne le pin maritime : récolte de gaines faible et stocks a un niveau trés bas. On
observe encore cette année des dépérissements de cones.

S. VIEBAN considére que pour cette situation qui dure depuis 3 ans, il y a un vrai
probléeme de "gestion de crise" et que la réponse de la recherche est insuffisante. Il estime gu'il
faut tout explorer, y compris les facteurs abiotiques et les méthodes de gestion des VG :
irrigation, fertilisation, etc. Ce probléme n'est pas spécifique aux VG, car les peuplements ne
fructifient pas non plus, ce qui a engendré un doublement du prix de la graine en 2015.

B. MUSCH signale que ce que l'on observe sur pin maritime s'observe aussi sur pin
sylvestre. Les réponses sont a trouver du coté de la pathologie, mais peut-étre pas seulement.
Elle rappelle que I'objet du projet QuaSeGraine, qu'elle coordonne, est précisément d'observer
l'effet de la température sur le développement de I'embryon. S. GIRARD confirme que de
nombreuses publications étrangéres font état de liens entre fructification et changement
climatique.

P. BOUILLON signale que, pour le pin maritime, différentes pistes sont examinées. Le
projet OPTIGRAINES, géré par FCBA, comprend une action qui a donné des premiers résultats
encourageants en 2014. Mais vu I'ampleur et la récurrence du probléme, il ajoute que I'état va
demander au département EFPA de 'INRA de monter un projet en lien avec le DSF. Ce projet
dressera un état des lieux et définira des priorités d'action. B. ROMAN-AMAT approuve vivement
cette décision.

E COLIN signale qu'il est question de mettre en place en Europe un suivi de la
fructification et des flux de génes chez les arbres forestiers. Un protocole est en cours de
validation.

C. LECLERC rappelle gu'au niveau du CTPS, un plan "Semences et Développement
Durables" est en cours de rédaction (Cf. point 11 dans ce compte rendu). Il invite la section a faire
une sensibilisation politique sur la production de semences forestiéres.

B. ROMAN-AMAT pose la question des solutions alternatives pour satisfaire les besoins
en graines. E. VASCHALDE répond que l'on a augmenté la part du pin taeda dans les
reboisements (2 millions de plants en 2015).

E. VASCHALDE répond gu'il sera difficile de récolter les 3 tonnes dont on a besoin. I
indiqgue qu’heureusement on peut récolter actuellement les VF2 et les VF3. Il s'interroge sur la
viabilité du nouveau systeme basé sur des futurs vergers plus petits et évoluant en permanence.

B. ROMAN-AMAT s'étonne également de la pénurie en graines de cedre en France. Le
GIE SFA confirme que non seulement la fructification mais également les rendements en gaines
sont faibles (infestation possible par un Megastigmus). Or le cédre est une espéece pour laquelle
la demande reste soutenue. B. ROMAN-AMAT engage les semenciers a faire des stocks pour les
especes dont les graines supportent le stockage a long terme.

Conséquences de la sécheresse de I'été 2015 sur les productions de plants en
pépiniéres et sur le taux de survie des plantations réalisées cet hiver.

Survie en pépiniere :

V. NAUDET : en pépiniére il y a eu des conditions climatiques difficiles en juin et juillet
avec une sécheresse prolongée. Ce climat a perturbé la germination des graines et le
développement des semis. Les pertes sont surtout localisées en Limousin, Est et Centre. L'Ouest
de la France a été épargné. Beaucoup de plants n'ont pas une dimension satisfaisant aux normes
de commercialisation; c'est en particulier le cas du Douglas. Pour la prochaine campagne de

ventes, la demande des producteurs est d'abaisser de 5cm la taille minimale des plants de 3 ans,
en s’ajustant sur la taille réellement observée dans les pépiniéres en 2015 (30 - 25 cm).
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J. CHAUVIN fait observer que des plants de petite dimension s'observent
essentiellement chez les pépiniéristes qui n'ont pas arrosé. Les pépiniéristes répondent qu'il n'est
pas possible d'irriguer suffisamment lorsque I'ETP ou la concurrence avec l'irrigation agricole sont
trop fortes (restrictions).

B. ROMAN-AMAT pose aussi le probléme des techniques mises en ceuvre dans les
pépiniéres si, en 3 ans, les semis de douglas de ne peuvent atteindre 30 cm de hauteur.

P. BOUILLON rappelle que dans les régions toucheées, les pépiniéristes peuvent déposer
a la DDT un dossier de demande d’indemnisation au titre des calamités agricoles. Concernant la
dimension des plants, un état des lieux sera fait en fin de saison de végétation, début octobre, et
selon les résultats, des décisions seront prises.

V. NAUDET s'interroge sur lintégration du mauvais taux de germination et des
productions en godets dans les calamités agricoles. P. BOUILLON donnera réponse
ultérieurement. Il indique en premiére réponse que les lots de semences sont commercialisés
avec une faculté germinative minimale réglementaire. Si ce n'est pas le cas, il revient au
pépiniériste de se retourner contre son fournisseur de semences.

Survie en reboisements :

En préambule, JC BASTIEN fait état d'un courrier de JL FLOT (DSF) du 20 /09/2015 (Cf.
Annexe 2). JL FLOT rappelle que le DSF a procédé en 2003, et 2006, années de canicule, a une
enquéte sur les reprises en plantation. Ces enquétes n'ont pas mis en évidence de mortalités
significativement supérieures a celle des années normales. Il ajoute que depuis 2007, le DSF
procéde tous les ans a une enquéte sur |'état sanitaire des plantations de l'année, dont les
résultats sont publiés sur le site du ministere. En 2015, le DSF a retenu un échantillon de 800
plantations de I'hiver 2014-2015 qui ont été notées au printemps et qui feront l'objet d'une
nouvelle notation entre le 15 septembre et fin octobre. Le DSF sera en mesure de fournir des
informations détaillées en début novembre.

I WINNINGER signale que les premiéres remontées font état d'une grande
hétérogénéité des inventaires. S. GIRARD confirme qu'il y a de gros dégats en Bourgogne et que
les réceptions de travaux de plantation sont en cours.

D. GENTHIALON rappelle les régles en vigueur concernant les regarnis aprés
plantation :

- Survie >80% : pas de regarnis
— Survie comprise entre 60% et 80% : I'entreprise de reboisement regarnit
— Survie <60% : cas de force majeure non imputable au reboiseur.

P. BOUILLON rappelle que le CCTP ministériel « fascicule 34 *» sur le reboisement
prévoit une responsabilité du reboiseur : en-deca de 80 % de plants vivants apres une saison de
végétation. A la suite de la canicule de 2003, il a été étudié la possibilité d’insérer une clause
suspensive, un cas de force majeure « catastrophe naturelle », mais cette réflexion n’est pas allé
plus loin : les propriétaires forestiers ne veulent pas entendre parler de cas de force majeure. Les
professionnels doivent s'arranger entre eux, sur la base des différents cahiers des charges des
donneurs d’ordre (fascicule 34 inopérant).

J CONCHE : I'ONF posséde son propre cahier des clauses pour la réception des
plantations. Le fascicule 34 n'est en effet plus utilisé depuis 10 ans. Actuellement une enquéte sur
les reprises des reboisements réalisés en 2015 sur terrains soumis est en cours.

B. ROMAN-AMAT remercie les intervenants et rappelle en conclusion l'importance des
clauses sur lesquelles un propriétaire et le reboiseur doivent s'entendre lors de la réalisation
d'une plantation. Il propose d'alerter l'interprofession sur ce sujet en saisissant France Bois Forét.

1 Cahier des clauses techniques générales des Marchés publics des travaux forestiers - fascicule 34,
annexé a l'arrété du 30 mai 2013 (http://www.developpement-durable.gouv.fr/IMG/pdf/F34 _2012-05-

30.pdf)
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Point 5. Proposition d'étendre le nhombre d'espéeces réglementées par le
code forestier, pour une utilisation en plantations forestiéres et bocagéres

G. BAUCHERY rappelle que, lors de la précédente réunion de la section Arbres
Forestiers du CTPS, 22 espéces accompagnatrices des reboisements ont été proposées a
I'inscription sur la liste des espéces réglementées par le code forestier. Les principaux arguments
avanceés sont les suivants:

— beaucoup de plants de ces espéces sont actuellement importés sous label
ornemental,

— préservation des ressources géenétiques,
— protection phytosanitaire,

- rendre cohérente la tracabilité de ces espéces accompagnatrices avec celle des
especes forestiéres a vocation "production de bois".

G. BAUCHERY ajoute que ces espéces accompagnatrices sont souvent plantées sous
forme de haies au pourtour des parcelles forestieres. Pour I'approvisionnement en graines et
plants, il faudra que la filiere se mette en place en France. Sans classement de ces especes au
titre des MFR, cette mise en route risque d'étre longue et mettra en cause la viabilité économique
de ces especes. Conscient que toutes les especes accompagnatrices proposées ne pourront pas
intégrer en bloc la liste des espéces forestieres réglementées, une priorité a été attribuée a
chacune d'elle. E. VASCHALDE signale que le GIE SFA a proposé une premiére liste de 10
espéces accompagnatrices "Ouest-France" qui seraient prioritaires.

D. GENTHIALON informe par ailleurs la section qu'une démarche est en cours en
Auvergne sur la récolte et la production de plantes hyper-locales. V. NAUDET confirme qu'en
effet une pépiniére s'est montée dans le Cantal, a Veyriére, sur financement de collectivités
publiques, avec du personnel détaché du CRPF et avec aide du PNRGF de Guémené Penfao
pour la levée de dormance. Cette pépiniére du Cantal envisage de commercialiser 50 000 plants.

E. COLLIN présente ensuite le point de vue d'lIrstea en matiére d'extension du nombre
d'espéces réglementées par le code forestier pour des usages forestiers et bocagers (Cf. Annexe
3). Aprés une présentation du contexte (enjeux et contraintes techniques) et un rappel historique
des projets relatifs aux espéces hors code forestier, E. COLLIN fait état des actions sur la
conservation et la valorisation des ressources génétiques des arbres forestiers et champétres
auxquelles Irstea a contribué. Il évoque les études sur la génétique du pommier sauvage
récemment publiées par I'Université d'Orsay (mémoire de Charly Chauveau, ENSSABA),
montrant la nécessité de réglementer Malus sylvestris en priorité. En conclusion, E. COLLIN
propose de constituer un groupe de travail sur les espéces arbustives, incluant des représentants
de la filiere graines et plants forestiers, des porteurs de la démarche "végétaux d’origine locale",
des représentants des contrbleurs de RGF et des généticiens.

B. ROMAN-AMAT remercie E. COLLIN et ouvre la discussion.

P. BOUILLON estime gue certaines espéces peuvent avoir une double fin : diversification
en forét et utilisation en haie bocagére. Dans le groupe "Agroécologie" du Ministére, on voit en
effet des initiatives relatives aux haies agricoles. En 2011 on avait reproché a la réglementation
forestiére d'étre selon les especes soit parfois trop laxiste soit parfois trop restrictive en termes
de zones de récoltes. Ainsi des zones "SI" ont été ouvertes en Auvergne pour le fréne commun et
'Erable sycomore. Aujourd'hui, Acer campestre et Alnus cordata viennent d'étre proposés pour
figurer dans la liste des especes forestieres réglementées. Corylus avelana et Prunus spinosa ont
par ailleurs été proposés comme especes "pilotes” pour mettre en place une méthodologie
d'échantillonnage et de définition de régions de provenances.

B. HEOIS signale qu'en Région Nord - Pas de Calais, il y a du reboisement agricole en
utilisant notamment ces especes ligneuses. Il rappelle également que pour certaines especes mal
connues au plan génétique (charme par exemple), des régions de provenances sont en cours de
définition a dire d'expert. Il suggére donc d'adapter cette méthode aux espéces
d'accompagnement.

J. CHAUVIN estime pour sa part que la réglementation sur les MFR concerne
actuellement les espéces dont la vocation est la production de bois a titre principal. Il n'y a pas
besoin d'une réglementation pour tracer les MFR des espéces d'accompagnement. A titre
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d'exemple, elle rappelle qu'll n'y a pas de réglementation pour le sapin de Nordmann (sapin de
Noél), ni pour le chéne truffier.

P. BOUILLON rappelle que la réglementation forestiere est congue pour tracer les MFR
pour des usages en forét. Les especes ornementales ont leur propre systéme réglementaire,
moins exigeant. Les espéces hyper-locales s’inscrivent dans la réglementation ornementale, car
leur destination n'est pas la plantation en forét. Petit rappel : pour étre autorisé a commercialiser
des MFR et émettre des documents "fournisseur" forestiers, toute pépiniére doit au préalable étre
déclarée a la DRAAF en tant que fournisseur de MFR.

E. VASCHALDE signale qu'aujourd'hui I'hyper-local s'est totalement affranchi du
contexte économique. Il convient donc de proposer une tracgabilité avec garantie "France" au sein
d'un nombre limité de RP. En réponse a une question de J. CHAUVIN, G BAUCHERY ajoute que
le nombre de pépinieres a beaucoup diminué et que le contrble de ces espéces
d'accompagnement ne devrait pas étre trés lourd.

C. LECLERC : cette problématique existe aussi chez les plantes agricoles. La question
est : comment faire évoluer la réglementation pour s'adapter aux nouveaux besoins (ex
Agroforesterie)? Par exemple, il y a dans le secteur agricole des partisans de variétés
hétérogenes. En fait I'impact est tres mineur. Il convient d'étre attentif a ces démarches et d'y
participer pour les comprendre. Il invite la section A.F. a faire remonter la problématique des
espéeces forestieres d'accompagnement au président du CTPS.

En conclusion, B. ROMAN-AMAT estime qu'il convient de distinguer les usages forestiers
au sens large et les usages ornementaux. Il faut donc bien définir le domaine "forestier" dans
lequel entrent les espéces d'accompagnement. Agroforesterie et usage bocager entrent a coup
slr dans le domaine d'application de la réglementation forestiére. Il faudra d'abord mettre en
place des listes de sources de graines crédibles. En parallele il faudra bien vérifier la faisabilité du
contrdole en pépiniére. B. ROMAN-AMAT approuve la réunion d'un groupe de travail sous la
coordination d'E. COLLIN et en précise ci-dessous les roles :

- Se mettre d'accord sur la liste des espéces a usage forestier, agroforestier et bocager
par ordre de priorité.

- Définir les mesures a mettre en place pour se procurer de la graine : RP, VG.
- Faire des propositions concretes en matiére de controle.

B. ROMAN-AMAT précise enfin que le systéme "plantes locales" est complémentaire a la
réglementation MFR et que ces deux systémes peuvent cohabiter.

Point 6. Actualisation du registre national des matériels de base des
essences forestieres

6.1. Propositions d'admission / modification / radiation de peuplements en
catégorie Sélectionnée

A. PIERANGELO présente les propositions de révision de peuplements dans la
catégorie "Sélectionnée" (Cf. Annexe 4):

Admission : 17 nouveaux peuplements admis pour une surface de +757 ha
Madification : 20 peuplements modifiés pour une surface de -1307 ha
Radiation : 9 peuplements radiés pour une surface de —108,5 ha

A ce jour le registre des matériels de base comporte 1412 peuplements sélectionnés
pour une surface totale de 63 523 ha.

La section Arbres Forestiers du CTPS valide a I'unanimité les propositions d'admission,
modification et radiation en catégorie sélectionnée
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6.2. Chéne pubescent : sélection de peuplements en Poitou-Charentes et
problémes liés a la commercialisation de graines issues d'un complexe d'espéces

Ce point est introduit par une présentation de S. GIRARD (Cf. Annexe 5), décrivant en
particulier I'aire présente et prédite du chéne pubescent ainsi que les travaux de prospection de
peuplements semenciers en Poitou-Charentes et Normandie. Ce travail de prospection a pour
objectif d'évaluer un certain nombre de peuplements et, a terme, construire et mettre en place un
réseau national d’évaluation de MFR de chéne pubescent. S. GIRARD souléve aussi un certain
nombre de questions techniques et réglementaires liées a la non-pureté spécifique des
peuplements de chéne pubescent, notamment les plus septentrionaux. La question fondamentale
est de savoir si, dans les reboisements, on privilégie des hybrides a priori adaptés ou des chénes
pubescents purs issus du sud de la France.

B. ROMAN-AMAT remercie S. GIRARD et ouvre la discussion.

P. BOUILLON rappelle que pour commercialiser une essence donnée, méme en
catégorie identifiee, la pureté spécifique doit étre d'au moins 99%. Sinon, il convient d'indiquer le
taux de présence minimum de l'essence principale. Le frein est plus technique que
réglementaire : comment évaluer dans un lot son taux de composition minimale en espéce pure ?

B HEOIS : dans les chénes pédonculé et sessile, si on ne prend pas de précaution
particuliere, on récolte fréquemment un mélange des deux especes. Si, dans une parcelle de
chéne pubescent, on a 75% des arbres de cette espéce, on peut envisager d'éliminer par
éclaircie I'autre espéce si le propriétaire est d'accord.

B. ROMAN-AMAT confirme : pour avoir de l'espéce pure, il faudra éradiquer les autres
especes des peuplements récoltés. Dans le cadre du changement climatique, on peut aussi
envisager de propager de la graine hybride ou un mélange de graines dans lequel le taux de
chéne pubescent est connu. Les nouvelles techniques de marquage moléculaire devraient
permettre d'estimer ce taux, dés le stade graines, pour un codt raisonnable.

B. MUSCH estime gu’avoir de l'introgression c’est plutdét une chance dans le cadre de
I'adaptation au changement climatique, mais que la demande « terrain » concerne plutét du chéne
pubescent « pur ».

B. HEOIS estime qu'il y a maintenant un vrai besoin d'expérimentation sur le
comportement comparé de différents lots de graines dans lesquels le taux de chéne pubescent
est variable et connu.

6.3. Demande d'admission en catégorie Qualifiée d'un verger a graines de
clones de Pin sylvestre origine "Bitche"

J. CONCHE présente, pour le GIE SFA, le dossier de demande d'admission en catégorie
gualifiée d'un nouveau VG de pin sylvestre d'origine Bitche-Hanau. Ce VG de 2,54 ha a été
implanté a Peyrat le Chateau (Haute Vienne) en 2003. Il est composé de 239 clones, copies
d'arbres-plus sélectionnés en 1982 et 1988 sur 46 parcelles autochtones agées de 45 a 120 ans
dans la région de Bitche, ou le pin sylvestre est naturel. Ces parcelles sont représentatives de la
région de provenance naturelle PSY-203 Hanau. Ces arbres-plus ont été sélectionnés parmi les
arbres dominants du peuplement sur des criteres de forme (fat, branchaison, houppier) et ont
tous présenté une nette supériorité par rapport a leurs 30 plus proches voisins.

Ce VG est proposé a une admission en catégorie "Qualifiée" sous I'appellation provisoire
"Hanau-Peyrat-VG" (Cf. dossier complet en Annexe 6).

B. ROMAN-AMAT insiste sur le fait que si ce VG pousse moins vite qu'Haguenau, il est
doté d'une forme bien meilleure. On pourrait envisager a terme d'améliorer la vigueur par
éclaircie génétique.

J. CONCHE ajoute que c'est le GIE SFA qui assurera la gestion du VG.

E. VASCHALDE attire toutefois I'attention sur le fait que le nom du VG est peu approprié,
car il donne une connotation locale a l'utilisation potentielle de la graine. On pourrait donner un
nom qui le rattache a ses caractéristiques. Une discussion s’ensuit sur le nom du verger, non-
conclusive.

En conclusion, B. ROMAN-AMAT déclare que :
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La section Arbres Forestiers du CTPS se prononce en faveur de I'admission en
catégorie Qualifiée du verger a graines de pin sylvestre présenté sous la dénomination
provisoire "Hanau-Peyrat-VG".

Le GIE Semences Forestiéres Améliorées est chargé de proposer rapidement
une dénomination plus appropriée a I'utilisation du verger.

Point 7. Point sur les fiches "Conseil d'utilisation de MFR"

7.1. Présentation des 7 fiches réalisées : Douglas vert, Pin sylvestre, Méléze
d'Europe, Pin maritime, Pin & encens, Epicéa de Sitka, Chéne sessile

Dans un exposé introductif (Annexe 7), N. RICODEAU présente les 7 fiches réalisées par
Irstea. Chaque fiche comporte maintenant une date de version, une autoécologie détaillée, un
chapitre sur la sensibilité de I'espéce aux maladies et ravageurs, les effets du changement
climatique et enfin des informations sur I'utilisation des MFR dans les conseils de reboisement.

Au cours de la présentation de N. RICODEAU, un certain nombre de commentaires ont
été faits espéce par espece :

Douglas vert : S. GIRARD signale qu'il est difficile de se procurer des RP francaises. Il
faudrait le signaler dans les fiches. B. HEOIS propose pour sa part de simplifier le tableau de
recommandations.

Pin maritime : les massifs montagneux sont exclus des conseils.

Méléze d'Europe : L'attention des utilisateurs est attirée sur le risque posé par
Phytophthora ramorum, en particulier dans les zones climatiquement les plus favorables au
pathogene, zones cotieres et bordure ouest du Massif Central. P ramorum est a l'origine
d'épidémies séveres sur Méleze japonais au Royaume Uni et déja présent en France sur plantes
ornementales. Le méléze d'Europe et des mélézes hybrides ont été trouvés infectés a proximité
de plantations de Mélézes japonais tres infectées mais compte tenu de la faible utilisation de
cette espece et des hybrides au Royaume Uni le risque épidémique sur L decidua et hybrides est
difficile a quantifier.

Pin sylvestre : l'autochtonie d'Haguenau n'existe que pour les clones du VG Haguenau.
Par ailleurs, la fiche tient compte du nouveau verger Plaines Nord-Est-VG.

Epicéa de Sitka : les MFR qualifiés produits en Grande Bretagne ne sont pas encore
testés en France et ne sont donc pas mentionnés dans la fiche "conseils" de I'espéce. |l faudrait
au minimum vérifier l'origine des matériels de base des VG existants en Grande Bretagne et
Irlande, pour les comparer avec les zones américaines recommandées en France

Chéne sessile : la section rappelle qu'il serait souhaitable de réduire le nombre de RP.

B. ROMAN-AMAT propose de modifier le titre du paragraphe "effets du changement
climatique" par "effets supposés du changement climatique". Le paragraphe sur les tests de
provenances est d'une maniére générale peu détaillé. Il faudrait mentionner dans les fiches qu'l
est appelé a s'étoffer a terme.

P. BOUILLON ajoute que les fiches seront mises en ligne dés que possible sur le site du
ministére pour permettre aux nouvelles régions d'éditer leurs arrétés dans les meilleurs délais.

I. WININGER souhaite enfin qu'un moratoire ou un systéme de dérogation soient mis en
place pour permettre d'écouler les MFR en cours d'élevage en pépiniére.

7.2. Liste des fiches "Conseil d'utilisation de MFR" a actualiser en priorité
pour la réunion CTPS de mars 2016

Une liste de 7 nouvelles fiches est donnée ci-dessous avec les noms des scientifiques
référents:

Méléze hybride : L. PAques & G. Philippe
Hétre : A. Ducousso
Chéne pédonculé : A. Ducousso
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Chataignier : S. Girard, C. Robin, J. Lemaire
Cedre de I'Atlas: F. Lefévre, F. Cournet

Sapin pectiné : B. Fady

Epicéa commun : ?

Certaines de ces fiches seront présentées lors de la prochaine réunion de la section.

Point 8. Projet de vergers de cedre

B. MUSCH : présente un exposé préparé par F. LEFEVRE (Annexe 8).

La plupart des populations de cédre introduites en France (19 populations) proviennent
du haut Atlas en Algérie et au Maroc. En France, le céedre a été introduit en 3 vagues.
Actuellement il y a 20 000 ha de cédre en France et cette surface est en expansion. Compte tenu
de sa résistance a la sécheresse, le cedre présente un intérét renouvelé dans le cadre du
changement climatique. Une monographie sur le Cédre a été publiée avec le soutien du RMT
AFORCE. En France on trouve des peuplements a la fois sur roches acides et calcaires. Le cédre
demande une sylviculture de précision pour produire un bois de qualité mais il supporte aussi une
sylviculture intensive.

Les plantations comparatives montrent que les provenances francaises de cédre de
I'Atlas présentent une meilleure survie et une meilleure croissance que les populations de l'aire
naturelle. Sur calcaire, le cédre du Liban montre clairement une meilleure survie que les
populations de cédre de I'Atlas d'origine naturelle.

Par ailleurs, on observe, dans les populations francaises, un fort effet fondateur. Il y a eu
en effet un tres fort effet de sélection sur les arbres issus des premiéres introductions. Enfin, on
observe une moins grande diversité génétique dans les générations G2 et G3.

Les arguments justifiant un projet de VG de céedre de I'Atlas et du Liban sont les suivants:
Cedre de I'Atlas

» Le cédre est une ressource d'intérét pour le reboisement : pour des plantations en plein,
pour des enrichissements ou pour des systemes combinant plantation puis régénération
naturelle.

» Dans le contexte de changement climatique et des incertitudes qui lui sont liées, les MFR
doivent combiner qualité adaptative et diversité génétique.

» Les peuplements classés francais ont ces 2 qualités, mais la graine n'est pas
« optimisée » en termes de diversité génétique comparativement aux arbres GO.

» Les arbres fondateurs GO ont 2 qualités fondamentales :
- lls ont été sélectionnés pour la résistance a la sécheresse
- lls renferment toute la diversité originelle

Objectif : Installer un VG de clones GO pour produire une graine de qualité
(sélection des parents), diversifiée, « optimisée » (variété de type synthétique valorisant la
structure génétique initiale des GO0)

Ceédre du Liban

Le cédre du Liban présente une forte résistance a la sécheresse mais aussi une
sensibilité au gel et des exigences édaphiques plus marquées que le cedre de I'Atlas.

» |l est a réserver aux zones plus séches a basse altitude sans risque de gel tardif et
uniguement sur substrat calcaire.

» Seules les origines Turques de I'Est des monts du Taurus sont intéressantes, 4
provenances sont possibles.

Objectif : Constitution d'un VG de descendances de la provenance Arslankoy a
partir d'un test comparatif installé a cet effet dans les années 1990.
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En conclusion, la section A.F. encourage I'INRA & poursuivre ce projet de
création de 2 VG de cédre, avec une priorité pour le cédre de I'Atlas, dont les
populations sont en cours de disparition dans I'aire naturelle.

Point 9. Mise en place d'un groupe de travail interne a la section AF du
CTPS "Prospective sur les cadres et instruments incitant a
I'investissement en forét en matiére de reboisement”

B. ROMAN-AMAT informe la section que le ministere prépare un programme foret-bois
qui comportera un important volet sur le reboisement. Il est donc important de s‘assurer que pour
les principales espéces, on pourra répondre en termes de MFR.

Il ajoute qu'il prendra l'initiative de réunir, au sein de la section Arbres Forestiers du
CTPS, un groupe de travail qui aura pour mission de faire un inventaire des matériels de base

existant et de confronter l'offre avec la future demande. Ont répondu positivement a une
participation a ce groupe de travail : C. GINISTY, J. CONCHE et B. MUSCH.

Point 10. Points d'information réglementaire

10.1. Compte-rendu de la réunion des 2 et 3 juin 2015 a Riga du groupe
Forét du « Comité permanent des semences et plants agricoles, horticoles et
forestiers » de la Commission Européenne

Le compte rendu de cette réunion a laquelle a participé P. BOUILLON figure en Annexe
9. Les points a retenir sont énumérés ci-dessous

- La Commission Européenne confirme avoir définitivement retiré en mars 2015 son projet
de fusion, en un seul réglement, des 12 directives sur les matériels de reproduction des
végétaux. Elle confirme la conservation d’'une directive forestiére 99/105/CE distincte
de la réglementation « semences agricoles » ;

- Controles : la Commission maintient sa position de sortir le contréle de la directive, bien
que le Conseil et le Parlement y soient opposeés ;

- Application européenne « web sémantique » sur le registre européen des matériels de
base forestiers et les régions de provenances : lancement des premiers tests en juin 2015

- Faute de réglementation et de service de contrdle sur le commerce des MFR, décision UE
de radiation de la Nouvelle-Zélande de la liste des pays bénéficiant d’une
équivalence avec I'UE . La raison invoquée est que la Nouvelle-Zélande n'a pas été en
mesure de prouver gqu'elle disposait d'un systéme indépendant de certification et de
contrble du commerce des MFR. (Cf. aussi point 2 de ce CR) = vérifier I'état des stocks
certifiés en France de MFR d’origine NZ ;

- Présentation sur les Ressources Génétiques Forestiéres a la FAO par la France ;

- Lettonie : pays forestier trés dynamique ou le secteur forét-bois pése 7 % du PIB avec un
excédent commercial qui ne cesse de progresser (+100 M€ en 2000, +1,2 Md€ en 2013).
Politique d’amélioration génétique et production moderne de semences et plants alignées
sur les standards scandinaves.

10.2. Situation réglementaire en Italie pour certains clones de peuplier et
décisions du MAAF en aodt 2015

P. BOUILLON informe la section qu'aprés enquéte, il est apparu que certains clones de
peuplier italiens commercialisés en France n’ont jamais été inscrits au registre italien des
matériels de base. Il s’agit de Tucano, Diva, Aleramo, Belbo, Sena, Moleto et Moncalvo. Tant que
ces clones ne seront pas formellement admis au registre italien des matériels de base, aucun
d’entre eux ne figurera dans le registre francais en tant que clone d’intérét pour la populiculture
francaise.
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Point 11. Compte rendu du Comité Plénier du CTPS : action du CTPS au
titre du plan Semences et Agriculture Durables

Comme évoqué au point 4 de ce compte rendu, C. LECLERC signale que le 21 mai
2015, un comité plénier s'est tenu en présence du ministre de l'agriculture pour présenter le plan
Semences et Agriculture Durables (SAD) dont les cing thématiques sont :

- Inscrire la sélection végétale au coeur des politiques publiques,

— Promouvoir la diversité génétique,

— Adapter les criteres d'inscription pour une agriculture multi performante,

— Développer des processus innovants de production et d’analyse des données,

— Valoriser et diffuser les données et I'information sur les variétés

Une présentation du plan SAD figure en Annexe 10.

C. LECLERC ajoute qu'l faut maintenant transformer ce plan SAD en une feuille de route
détaillée qui sera présentée eu Comité Plénier le 21 novembre 2015. Une expertise de la SAD
sera probablement sollicitée en matiére de conservation des Ressources Génétigues, impact du
changement climatiqgue et communication envers la profession et le grand public.

La séance est levée a 17h30

Date des prochaines réunions de la section "Arbres Forestiers" :

24 mars 2016
29 septembre 2016

Rédacteur : Jean-Charles Bastien

Relecture de : P. Bouillon, B. Roman-Amat
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ANNEXE 1. Liste des membres de la section « Arbres Forestiers»

Représentants de I’Administration

Représentants de I’Administration

Président de la section : M. ROMAN-AMAT (Bernard) Présent

Secrétaire technique : M. BASTIEN (Jean-Charles) Présent

Président du Comité Plénier : M. MOULINIER (Alain) Présent

Secrétaire Général du CTPS . M. LECLERC (Christian) Présent
Représentants au titre de leurs fonctions (ou leur représentant nommément désigné)

La directrice générale de la performance économique et environnementale des entreprises représentée par : Mme Van de MAELE brésent

(Elisabeth) resente

Le directeur chargé de la biodiversité au ministere chargé de I'écologie: représenté par Mme LEENHARDT (Sophie) remplacé par M.

FOSSE (Julien) fAbsent

Le directeur général de la concurrence, de la consommation et de la répression des fraudes, représenté par : M. MAILLE (Arnault) ou M. Absent

[COUSTAUT (Maximilien)

Le sous-directeur chargé de la qualité et de la protection des végétaux, représenté par M. FLOT (Jean-Luc) Excusé

La sous-directrice des filieres forét-bois, cheval et bioéconomie (MAAF — DGPE), représentée par : M BOUILLON (Pierre) Présent

Le directeur technique de I'office national des foréts (ONF), représenté par : Mme MUSCH (Brigitte) Présente

Le chef du département d'écologie, des foréts, des prairies et des milieux aquatiques de I'lNRA (EFPA), .représenté par : Mme DESPREZ- Présente

LOUSTEAU (Marie-Laure)

Le directeur scientifique de linstitut national de recherche en sciences et technologies pour I'environnement et I'agriculture (IRSTEA, ex Excusé

ICEMAGREF), représenté par : M GINISTY (Christian)

Le directeur du groupe d'étude et de contrdle des variétés et des semences (GEVES): M. DELTOUR (Arnaud) Présent

Le responsable des missions relevant de I'instance nationale des obtentions végétales (INOV) : Mme BERTOUX (Virginie) Excusée
Experts scientifiques

M. BAILLLY (Alain) - FCBA Excusé

Mme CHAUVIN (Josette) — DRAAF Bourgogne Présente

M. COLLIN (Eric) - IRSTEA Présent

M. PASTUSZKA (Patrick) — INRA Département EFPA Excusé

M. PHILIPPE (Gwenaél) - IRSTEA Excusée

M. ROGER (Olivier) — DRAAF Aquitaine Excusé
Représentants des professionnels et des utilisateurs

[M. DESPREZ (Francois) - Vice-président du Comité Plénier : [Absent
Représentants de l'interprofession

[M. HERMES (Jean-Emmanuel) — France-Bois-Forét [Absent

[M. VASCHALDE (Eric) — Vilmorin Sa [Présent
Représentants des obtenteurs de variétés

M. BERTHELOT (Alain) - FCBA Présent

M. BOUTTEAUD (Pierre)- Vilmorin Sa Présent

M. PAQUES (Luc) - INRA Orléans Présent
Représentants des établissements producteurs de semences ou de plants

M. CONCHE (Joél) - ONF. Présent

M. NAUDET (Vincent) — Pépiniéres Naudet (89) Présent

Mme WININGER (Isabelle) — Pépiniéres Wadel-Winninger (68) Présent
Représentants des agriculteurs multiplicateurs de semences ou de plants

M. BAUCHERY (Gilles) - Pépinieres Bauchery (41) Présent

M GENTHIALON (Daniel) — Pépiniéres sylvicoles du Haut Forez (42) Présent

M. LEMONNIER (Samuel) — Pépiniéres Lemonnier (61) Présent
Représentants des utilisateurs de semences ou de plants

M. BOURNAUD (Yannick) - Centre National de la Propriété Forestiere (CNPF) Présent

M. CHENTRIER (Pascal) - Coopérative Forestiere du Grand Ouest (27) Présent

M. FERRON (Jean-Louis) - France Douglas Présent

M. HEOIS (Bernard) - Centre national de la propriété forestiére Présent

M. VIEBAN (Stéphane) - Alliance Forét Bois (33) Présent
Représentants des utilisateurs de produits des récoltes obtenues a partir des semences ou plants

[M.NAPIAS (Gérard) - Fédération Nationale des Entrepreneurs Des Territoires (FNEDT) JAbsent
Représentants des instituts techniques spécialisés ou assimilés

[Mme GIRARD (Sabine) - Centre National de la Propriété Forestiére (CNPF) [Présente

[Mme MERZEAU (Dominique) - Centre National de la Propriété Forestiére (CNPF) [Excusée
Experts invités (iiste variable selon les réunions de la section):

M. RICODEAU (Nicolas) Présent

Melle PIERANGELO (Anne) Présente

Mme PEDRONO (Sabrina) Présente
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ANNEXE 2. Courrier de J.L. FLOT (DSF) du 20/09/2015 relatif aux
conséquences de la sécheresse de I'été 2015 sur le taux de survie des
plantations réalisées cet hiver.

I me semble prématuré de dresser dés maintenant un bilan du taux de reprise des plantations
de I'hiver dernier. Conformément au CCTP, les taux de reprises doivent étre évalués en fin de saison de
végétation et nous arrivons seulement en fin de saison de végétation. Je serais étonné qu'un nombre
suffisant de réceptions soit disponible pour dresser un tel bilan.

Une situation analogue s'est présentée fin 2006 et les données sommaires fournies par les
professionnels n'‘ont pas pu étre corroborées par des observations de terrain, faute de précisions
suffisantes sur les observations qu'ils avaient effectuées. L'enquéte menée ensuite n'a pas permis
d'identifier les dommages évoqués (voir CR ci-joint).

Comme rappelé dans cette note, I'enquéte effectuée aprés la sécheresse et la canicule de 2003
n‘avait pas mis en évidence de mortalités significativement supérieure a celle des années normales.

Cette situation récurrente nous a conduits a lancer en 2007 une enquéte annuelle sur I'état
sanitaire des plantations de I'année. Cette enquéte est reconduite annuellement et les résultats sont
publiés sur le site du ministere (http://agriculture.gouv.fr/sante-des-forets). L'échantillon 2015 représente
800 plantations de I'hiver 2014-2015 qui ont été notées au printemps et feront I'objet d'une notation entre
le 15 septembre et fin octobre. Nous devons donc étre en mesure de fournir des informations détaillées
en début novembre.

Pour permettre aux professionnels (pépiniéristes et reboiseurs) d'inclure leurs plantations
(notamment en forét privée ou les données ne sont pas toujours facilement accessibles) dans
I'échantillon de I'enquéte, ce dispositif a été présenté a plusieurs reprises aux pépiniéristes et a UNEP
reboisement. Le principal obstacle soulevé par les professionnels est lié a la communication de
renseignements concernant le propriétaire, susceptibles d'étre considérés comme confidentiels. Nous
avons proposé une fiche de signalement de plantations, accepté par UNEP reboisement, a soumettre a
I'accord et au visa du propriétaire (document joint).

A ce jour, en 8 campagnes de plantation, nous n'avons a ma connaissance regu aucune fiche
renseignée et nous n'avons pas entendu parler de refus de propriétaires de participer a cette enquéte.

Il conviendrait que les informations fournies par les professionnels le 24 septembre soient
complétées dans les meilleurs délais par des informations précises sur les sites concernés pour qu'ils
puissent étre visités dans le cadre de I'enquéte, donc avant fin octobre.

Bien cordialement

Jean Luc Flot
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ANNEXE 3. Extension du nombre d’espéces réglementées par le code forestier

pour des usages forestiers et bocagers

Extension du nombre d'especes
réglementées par le code forestier pour
des usages forestiers et bocagers

- Paint de vue d’Irstea -

Extension du nombre d'espéces
réglementées par le code forestier pour
des usages forestiers et bocagers

- Point de vue d’Irstea -

Enjeux économiques et génétiques

Enjeu économique pour la filiére graines et plants

Y of demande du SNPF présentée par Gilles Bauchery au CTPS
le 25 mars 2015 ; pb. de cohabitation avec une filiére de
‘végétaux locaux’ en émergence

Enjeu génétique pour les boisements forestiers et bocagers
L pb. spécifique, pureté sp., provenances inappropriées
%, diversité génétique insuffisante

Ex: Malus sylvestris, Ligustrum vulgare, ...

e

Contraintes techniques

Pour Irstea

% manque de connaissances scientifiques sur la structuration
de la diversité génétigue (mais possibilité d'approche par types
d’habitat et traits de vie)

% manque de temps : révision des fiches de conseils
d’utilisation, nvx classements (= prioriser)

Pour les contrbleurs de RGF

% capacité de suivi des récoltes et en pépiniére ?

Projets relatifs aux espéces hors code forestier1)
(participation d'Irstea)

2006 : Rencontres ‘Haie champétre’ (Auch, oct.)

2008 : Collogue ‘Nouveaux usages de I'a

rbre” (Angers, fuin)
c ot

sit des lots de groines e

2009-2010 :
% RESTOGEN : Restauration d’Habitats et Diversité Génétique
Vegétale [CNRS-Cemagref)

% Master 2 Alexandre Henry (soutenance oct, 2009)

% Should Forest Restoration with Natural Hybrids Be Allowed?
(Frascaria-Lacoste et al, 2011)

& % Rencontres ‘Haie champétre’ (Fourmies, oct. 2009)

Projets relatifs aux espéces hors code forestier 2)
(participation d'lrstea)

2011:

% Réunion AFAHC- BIF (Paris, janv.)

% Div-In-Rip : diversité génétique du matériel végétal ligneux
pour la restauration de ripisylves (MEDDTL/DEB-Irstea ; déc. 2011)
% article Fady et al, 2014 dans ‘Espaces naturels’

2012 : 1ére réunion du CS du projet {flore-locale} (Paris, déc.)

2013 : Copil de ‘Démarche nationale pour une production
certifiée d'arbres et arbustes d’'origine locale’ (Poitiers, juin.)
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aai" 21 et 22 octobre 2009

Fourmies (MNord)
~
n

(€

a :
Jimes QM D

Arbres et arbustes autochtones
Plants forestiers d’origine locale

Kristine Vander Mijnsbrugge

Institut de recherche sur la nature

et la forét
e Qu’'est-ce ?

* Pourquoi ?
e Comment ?

Mardi mocwn_n
Région de provenance
Région dans laquelle les conditions écologiques de
croissance sont uniformes

& Les Pays Bas
)

Région Wallone

Herkomstgebleden
Il Erabants District Oost
[ Brabants District West

B Kempen o 50 1@5' Kilarme
Lo Kust e —
[ Laag Maasplateau

Palders

Visamse Zandstreek

Les espéces en vergersa graines:

Rosa arvensis, Rosa canina (ensemble avec Rosa corymbifera), Crataegus
monogyna, Viburnum opulus, Fraxinus excelsior, Corylus avellana, Sorbus
aucuparia, Mespilus germanica, Cornus sanguineum, Salix alba, Prunus
spinosa, Prunus padus, Prunus avium, Rhamnus frangula, Acer campestre,
Euonymus europaeus, Quercus robur, Quercus petraea, Uimus laevis,
Carpinus betulus, Populus tremula, Tilia cordata, Tilia platyphylics

Espéces ‘facultatives’ réglementées en Flandres (BE)

1° Acer campestre L.
2" Cornus sanguinea L.

18" Rosa rubiginosa L.
19" Rhamnus frangula
Corylus avellanz L. 20° Salix zlba L.

4" Crataegus monogyna Jacguin

° Crataegus lzevigata (Poiret) DC
6" Euonymus europasus L.

7" Hippophaerhamnoides L.

* llex aguifeliumlL,

9" Juniperus communis L.

10° Ligustrum vulgars L.

11° Malus sylvestris Miller

12 Mespilus germanica L.

13° Myrica gale L.

147 Prunus padus L.

15° Prunus spinosa L.

16° Rosa canina L.

17" Rosa arvensis Hudson

w

wn

L]

28° Salix triandra L.

297 Sambucus nigra L
30" Sorbus aucuparial.,
317 Ulmus glabra Hudson
32° Ulmus laevis Pallas
33" Ulmus minar Miller
34" Viburnum opulus L

source ; K. Vander Mijnsbrugge sept. 2015

Vergers a graines de Flandres (BE)
TABLE 31
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Messicoles

Projet | Des signes de qualiné nationaur pour (& consaration et Nutilsation dursble daspboes
wégénkesindigines ereslocles {foreJocala}t® et Massicoles ®

Date Adéamibre 2012 de 100 4 130

Liew Bgre Faris Tech, 18 rue Claude Bemard, 75231 PARIS CEDEX 0%

Ham prénam | structure

Eihutt amin | agrosasoan user

" gier | poctpret (3oet ger e

Ll £ SETEs . GE 13 i
Fawsl —
Bt b (A e ropn =]

Mol | Labesiatoid ESE LIV CRRS ENGREFLDH
Mathale | Wsdum nizional 4 Hostire Nabarels
JunPirrs | bt imo Wis ket

wwane | iatoraicie Evsiagle, Symdmmique st dvibsion, Unversié & Oreaw

Aucil

w Dy he pour une certifiée d'arbres et arbustes d'origine locale »

Compte remdu
Comité de pilotage 1 - Poitiers — Conseil régional Poitou-Charentes

Porsonnes présentas |

AFAC-Agroforesteres © lsabelle Baer [AFAC-Agroforesteries Mici Pyréniées — Acbres ef Paysages @Autan) ; Michel
EBoutaud [CEN Poitou-Charentes) ; Anne-Sophie Bruniau ; Catherine Mayer ; Frangoise Sie (Prom'Haies  Poitou-
Charenes)
AFAF : Sévenn Lavoyer
Frédeénc Bojenne : juriste
Chambre d"Agriculture 17 : Eric Cirou
Conseil Régional Poibou-Charentes : Pascal Bernard
CEN PoRtou-Charentes : Jean-Philippe Minier
DREAL Poitou-Charentes : 1saballe Daval
P ; Jérdme Dag
TRSTEA NogertVernisson : Eric Callin
T AntomE

ONCFS : ie Morin
ONF-PNAGF - Pépinidre Penfao : Olivier Forestier |

Flanie toLne T vastal Lagle
From'Hakes Pokou-Charentes ; Carole Malherbe

Propositions d’action (oct. 2015 - mars 2016)

Espéces arborescentes a réglementer en priorité :
% Acer campestre, Alnus cordata et Malus sylvestris
cf. mémoire de fin d'étude de Charly CHAUVEAU (ENSSABA)

Constitution d’'un groupe de travail pour les espéces arbustives
% représentants de la filiere GPF

% porteurs de la démarche VOL (végétaux d’origine locale)

Y représentants des contréleurs de RGF

% expert(s) généticien(s)

M Merci de votre attention

Réunion AFAHC- BIF du 11/01/2011
‘Association Frangaise Arbres et Haies Champétres’ et le ‘Bureau de |'Investissement
Forestier” du MAAPAR

AFAHC : Catherine MAYER, Sophie MONIER, Yves GABORY,
Michel BOUTAUD, Frangoise SIRE.

BIF : Pierre BOUILLON, Elisabeth WAN DE MAELE.
Cemagref : Eric COLLIN, Aurélien BROCHET.

Pépiniére-conservatoire CNBF Guémené : Hervé LE
BOULER, Olivier FORESTIER.

Bureau du développement économigue (sous direction
forét-bois) : Sophie BLAINVILLE

Université Paris sud ¥| : Nathalie FRASCARIA-LACOSTE
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ANNEXE 4. Mise a jour du registre des matériels de base

Mise a jour du registre des
matériels de base

Modification de I'annexe 2 (cat. Sélectionnée)
Propositions d'Irstea

Réunion de la section Arbres Forestiers
du CTPS (24 septembre 2015)

Madification de 'Annexe 2 du registre (cat. Selectionnée)

PROPOSITIONS DE CLASSEMENT

Erable sycomore : APS101 - Nord

Chataignier : CSA102 — Ouest Bassin Parisie

PPA100 — Nord-Ouest
PPA301 — Massif landais

Pin maritime :

PSY100 — Nord-Ouest
PSY202 - Massif vosgien :
PSY204 — Saint-Dié .

* Pin sylvestre :

en

1 peuplement 2 8.5 ha
1 peuplement =2 16 ha

4 peuplements = 65,5 ha
1 peuplement = 538 ha

1 peuplement = 36 ha
5 peuplements 2 53,5 ha
4 peuplements 2 39 ha

17 nouveaux peuplements = surface + 757 ha

Modification de 'Annexe 2 du registre (cat. Sélectionnée)

PROPOSITIONS DE RADIATION

Exploitation : 8 peuplements

Ceédre de I'Atlas : CAT900 — France 2 peuplements @ - 12,5 ha

Hétre FSY201 - Nord-Est 2 peuplements 3 - 45,5 ha

Epicéa commun : PAB502 — Haut-Jura moyenne altitude 1 peuplement = - 3 ha

Pin sylvestre :  PSY204 — Saint-Dié 1 peuplement 9 - 9 ha

QRUY03 — Sud-Ouest 2 peuplements 3 - 25,5 ha

Chéne rouge

Dépérissement : 1 peuplement

Merisier PAV901 - France 1 peuplement 3 - 12,5 ha

9 peuplements radiés = surface - 108,5 ha

Modification de 'Annexe 2 du registre (cat. Sélectionnée)

PROPOSITIONS DE MODIFICATION

Ajout de nouvelles parcelles : 10 peuplements

Hétre : F8Y102 — Nord

Pin maritime : PPA303 — Dunes atlantiques

Pin sylvestre : PSY100 — Nord-Ouest
PSY204 — Saint-Dié

Chéne sessile : QPE101 - Bordure Manche

Passage en coupe : 6 peuplements

Cédre de I'Atlas : CAT900 — France

Pin maritime : PPA303 — Dunes atlantiques

Pin sylvestre : PSY100 — Nord Ouest

1 peuplement = + 61 ha
6 peuplements 2 + 1475 ha

1 peuplement = + 68 ha
1 peuplement < + 9 ha

1 peuplement = + 18,5 ha

+1631,5 ha

1 peuplement = - 2.5 ha
4 peuplements = - 288 ha
1 peuplement 2 - 29 ha

-319,6 ha

Modification de I'Annexe 2 du registre (cat. Sélectionnée)

PROPOSITIONS DE MODIFICATION

Modifications diverses : 4 peuplements

Cédre de I'Atlas : CAT900 — France 1 peuplement 2 - 2 ha

Chéne pédonculé : QRO201 — Plateaux du Nord-Est 1 peuplement = - 3 ha (mélange d’espéces)

Pin sylvestre : PSY204 — Saint-Di¢ 1 peuplement = - 0,5 ha

Chéne rouge : QRU903 — Sud-Ouest 1 peuplement = chgt de n° de parcelie

55 ha

20 peuplements modifiés = surface + 1 307 ha

L

Modification de 'Annexe 2 du registre (cat. Sélectionnée)

BILAN . 48 PROPOSITIONS

(surface - + 1955 5 ha)

_ 17 propositions de classement (surface - + 757 ha)
- 20 propositions de modification (surface : + 1307 ha)
- 9 propositions de radiation (surface : - 108,5 ha)

Avant CTPS Apres CTPS Différences
Espéce i, Surfaces Surfaces Surfaces
() Région de provenance [ Nb de ppts | *“{e0€% | Nb de ppis| (21 | No de ppes | o
Erable sycomore APS101-Nord 8 0 9 20 1 +85
Chataignier CSA102-0uestBassin parisien pal 38 22 405 +1 +16
Cédre de I'Atlas CATO00-France 32 61 30 595 2 -17
Hatre FSV201-Norg-Est 5 1987 53 2002 2 +155
Epicéa commun s Hautura moyenne b4 2089 6 2086 -1 -3
PPA100-Nord-Quest 413 9 47 +4 +655
Pin maitime PPA3NT-MassHlandais 2612 1 3210 1 538
PPA303-Dunes alianfigues 4738 1] 505 0 1187
PSY100-Nord-Ouest 1050 7 1125 +1 +75
Pin syhestre PSY202-MassHvosgien 561 5 71 5 153
PSY204-aint-Dié 7 156 0 [ -3 +38
Werisier PAVADIFrance 58 574 7 562 = 12,
Chéne sessile QPE101-Bordure Manche 3 67 5 BE 0 + 18,
Chéne pédonculé QRO201-Plateaux de Nord-Est 14 479 14 475 0 -3
Chane rouge ORUSI3-Sud-Ouest 18 129 16 103 2 255

Etat final du registre :
= 1412 peuplements sélectionnés pour une surface de 63 523 ha
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ANNEXE 5. Sélection de peuplements de chéne pubescent en Poitou-
Charentes et problemes liés a la commercialisation de graines issues d'un
complexe d'espeéeces
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ANNEXE 6. Demande d'admission en catégorie Qualifiée d'un verger a graines
de clones de Pin sylvestre origine "Bitche"

République francaise
Ministeére de l'agriculture
COMITE TECHNIQUE PERMANENT
DE LA SELECTION DES PLANTES CULTIVEES (CTPS)
SECTION ARBRES FORESTIERS
Irstea
DOMAINE DES BARRES
45290 NOGENT SUR VERNISSON (France)

A - DEMANDE D'ADMISSION
D'UN MATERIEL DE BASE DESTINE A LA PRODUCTION, PAR
VOIE GENERATIVE,
DE MATERIELS FORESTIERS DE REPRODUCTION
QUALIFIES

La demande doit étre envoyée a l'adresse ci-dessus, rédigée en frangais et établie en 3 exemplaires,
dont 'un sera renvoyé au demandeur avec accusé de réception.

1- ESPECE (et le cas échéant sous-espéce, variété) : Pinus Syl vestris L.

2 - PRODUCTEUR (nom et adresse en majuscules) : 3 - PROPRIETAIRE (nom et adresse(s) en majuscules) :

GIE semences forestieres améliorées Etat — DGPE Paris (75)

(SFA) : ONF - Supt (39) & Ets Vilmorin - La

Ménitré (49)

4 - DEMANDEUR (nom et adresse en majuscules) : 5 — OBTENTEUR (s’il existe) ou RESPONSABLE DE L’AMELIORA-
TION (nom et adresse(s) en majuscules) :

GIE SFA (39) o e o o
INRA- Unité « Amélioration, Génétique et Physiologie
forestiéres, Orléans (45)

6- DENOMINATION @ référence proposée |H|A|N|A|U|- |P|E|Y|R|A|T|- |V|G| | | | | | |

7— EXPERIMENTEUR(S) (s'il y a lieu)
(préciser le nom du responsable et le(s) lieu(x) ot est réalisée cette expérimentation)

INRA — Tests de comparaison de provenances en foréts de Haguenau (67) et d’Orléans (45). Responsable des essais : Ca-
therine Bastien, INRA UAGPF Orléans.

8- UNE DEMANDE D’ADMISSION EN CATEGORIE TESTEE est-elle envisagée ? B-eut X Qnon

Dans combien de temps ?

(I . . . .
@ Ecrire en majuscules en respectant les cases (22 caractéres au maximum, espaces compris).

Lorsqu'une dénomination a déja été utilisée pour désigner la variété a un Catalogue national ou lors de la délivrance d'un titre de protection, la dénomination
proposée doit étre identique, sauf lorsque des motifs linguistiques ou d'ordre public s'opposent a son utilisation en France.
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9- CLAUSES D'ENGAGEMENT DU SIGNATAIRE

a. Jautorise le Comité technique permanent de la sélection a procéder a tous échanges d'informations techniques et a toutes
consultations nécessaires relatives a la dénomination avec les services officiels des pays étrangers.

b. Je certifie que tous les renseignements indiqués sont corrects et ne comportent, 8 ma connaissance, aucune restriction d'infor-
mation de nature a avoir une influence sur les conclusions de 1'examen de la demande. Je m'engage a porter immédiatement a la
connaissance du CTPS toute modification concernant le producteur ou le propriétaire et toute décision concernant le matériel prise
par un service officiel d'un autre pays, dés qu'elle me sera notifiée.

c. Silaréponse au point 4 du présent formulaire constitue une référence provisoire, je m'engage a proposer au CTPS une déno-
mination définitive au plus tard, dans les deux mois suivant une demande en ce sens du CTPS Cette dénomination sera conforme
aux dispositions énumérées a l'arrété du Ministre de 1'Agriculture daté du 14 mars 1974 (J.O. de la République Francaise du 26
mars 1974). Si elle est acceptée, cette dénomination sera utilisée pour tout dép6t ultérieur éventuel d'une demande de certificat d'ob-
tention ou d'inscription a un catalogue dans un autre pays.

d. Je certifie que ce matériel n'est pas admis ou commercialisé dans un autre pays, sous une dénomination autre que celle(s) men-
tionnée(s) au point 4 du présent formulaire.

e. J'autorise en permanence l'accés du matériel de base a toute personne mandatée par la section arbres forestiers du CTPS, soit
en vue de la saisie d'informations sur le terrain, soit en vue de prélévement d'échantillons non destructifs ou n’influant pas sur la
production et la qualité des semences.

DEMANDEUR
Date et signature : le 24 Septembre 2015

ACCUSE DE RECEPTION
La présente demande a été enregistrée par la section arbres forestiers du CTPS A rappeler dans toute correspondance
Elle ne deviendra définitive que pour autant que l'ensemble des éléments de Date et numéro d'enregistrement

constitution du dossier aura été fourni dans les délais prescrits (se reporter au re-
glement technique précisant les formalités d'admission de matériels de base desti-
nés a la production de matériels forestiers de reproduction qualifiés).

Le Secrétaire de la section arbres forestiers du C.T.P.S,

(date et signature)
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B1 - FICHE DESCRIPTIVE D’UN
VERGER A GRAINES

Une fiche est a prévoir par variété dont la commercialisation est envisagée.

1- INFORMATIONS GENERALES DECLAREES PAR LE DEMANDEUR

- Objectif du verger : Sylviculture multifonctionnelle

- Critéres d’amélioration : S€lection phénotypique en forét sur vigueur et forme

- Zone d’utilisation potentielle : Massif vosgien hors région de provenance Saint Dié (PSY 204) + utilisation hors aire
naturelle du pin sylvestre

- Dénomination proposée pour le verger (22 caractéres au maximum, espaces compris) :

[H[A[NJAJU[-[P[E]Y[RIA[T][-JV]G] [ T [ [ 1]

- Dénomination botanique (espéce, le cas échéant sous-espece, variété) : Pinus sylvestr is L.

2 - LOCALISATION ET CARACTERISTIQUES

2.1 - LOCALISATION

- Région administrative : Limousin

- Département : Haute Vienne

- Commune : Peyrat le Chateau

- Lieu-dit : Communal de Beaulieu
- Nom de la forét - Les Pueix

- Numéro des parcelles eadastrates ou forestiéres® : 495

- Latitude : 45°47° 22" N

- Longitude par rapport au méridien de Greenwich : 1°45 75" E
- Altitude : 570 m

- Carte IGN 1/100 000 : 72 plin°:9

- Repéres (route ou chemin d'acces) : AU départ du bourg de Peyrat le Chateau, prendre la direction d’Eymoutiers. Rou-
ler sur environ 4 km, laisser la route de Longechaud a gauche, puis arrivé sur le plateau, tourner a droite — juste
avant le monument aux morts -.

-  Prepriftaire-et/fort gestionnaire (nom et adresse) : Office National des Foréts PNRGF 87470 Peyrat le Chateau

2.2 — CARACTERISTIQUES CLIMATIQUES ET PEDOLOGIQUES DES SITES DE PRODUC-

TION
-Station et période de référence : Simulations de Météo France
-Précipitations annuelles :1023,5 mm
-Précipitations pendant la saison de végétation® : 387,9 mm (mai-septembre inclus)

-Température moyenne annuelle : 9,8°C

-Température moyenne pendant la saison de végétation @ :12,58°C (mai-septembre inclus)

-Utilisation antérieure des sols  : fOrét
- Roche mére - sable limono-argileux a matiere organique non directement décelable. 2 & 15 % de gra-
viers et de cailloux de granite altéré — structure fragmentaire, grumeleuse, fine, nette.

-pH :b-7

-Présence de calcaire actif :non

2.3 — CARACTERISTIQUES DU MATERIEL DE BASE

(o Rayer la mention inutile.

@ Mois d'avril a septembre inclus.
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:2hab4a
-Année de plantation : 2003
-Densité de plantation : 239 clones plantés 5m x 5 m

-Superficie (ha)

-Eclaircies pratiquées : NON.

-Gestion du matériel de base : LeS plants ont été greffés a la pépiniére de Peyrat le Chateau sur des porte-greffes
d'origine Hanau. Les greffons provenaient tous d’'une premiére mobilisation des clones
ayant conduit a l'installation de I'archive clonale INRA de Cendrieux et le maintien de
reliquats de greffes a la pépiniere de Peyrat le Chateau. Le verger a graines fait I'objet
d’un entretien régulier.

3- COMPOSITION ET FONCTIONNEMENT DU VERGER A GRAINES

o Composition :

U familes
X Q clones
- Nombre total de clones ou de familles : 239 clones sélectionnés phénotypiquement en forét, 937 copies greffées vi-
vantes en Aoit 2014

- Type de verger a graines :

238

- Nombre efficace de clones ou de familles :

1
Formule utilisée® : z pi2
1

- Liste des composants du verger a joindre en annexe. Utiliser un tableau du modéle ci-dessous : Onglets liste_composants et
parcelles du fichier excel joint en annexe 1

Nom des cl de famil-
omdes ¢ 22:2)% ¢ de ranll?;n[?;redones Origine Critere(s) de choix
Numérotation dis- .
: R . Arbres dominants
continue de 1 clone & 2 ramets Foréts domaniales de forme du fat
470000359 a 17 clones & 3 ramets Hanau, Mouterhouse Absence de défauts
470000956 221 clones a 4 ramets et Sturzelbronn )
de branchaison
(annexe 1)

- Le cas échéant, coefficients d’apparentement et de consanguinité des composants : L'apparentement vrai des composants est
inconnu. Les sélections phénotypiques en forét ont été réalisées en 1982 et 1988 dans 46 parcelles des foréts
domaniales de Hanau, Sturzelbronn et Mouterhouse couvrant une surface totale de 430ha. La distance mini-
male entre individus sélectionnés a été d'au moins 40m pour réduire les risques d’apparentement. Les deux sta-
tions, fond de vallon (« Bruch ») et versant ont été échantillonnées.

- Plan situant les composants : a joindre en annexe

e Fonctionnement :

- Année d’entrée en fructification (pleine) : AU printemps 2015, environ 40% des arbres présentaient une floraison méle
significative (note 3 : Floraison abondante, inflorescences longues)

- Induction florale : SANS objet pour pin sylvestre
- Supplémentation pollinique : NON
- Pollinisation artificielle : NON

- Isolement/pollution pollinique : ISOlement garanti : absence de pins sylvestres a proximité du site. La floribondité
des composantes du verger peut étre considérée comme satisfaisante, des descendances maternelles issues

1

® Formule proposée pour le nombre efficace : Z piz (pi : proportion de chaque composant)
1

@ Rayer la mention inutile.
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de pollinisation libre ayant pu étre récoltées sur 80% des composantes, soit sur l'ortet en forét entre 1988 et
1995, soit dans le parc a clones INRA de Cendrieux en 2007.

C - EXIGENCES POUR L’ADMIS-
SION

Conformément a I’annexe IV de la directive n°1999-105-CE (paragraphes 1.b et 2.a)

IV.L.b)Les clones ou familles composants sont sélectionnés pour leurs caractéres exceptionnels

Xoui Qnon

Commentaires : Les 239 clones composant le verger a graines sont tous des arbres-plus sélectionnés en 1982 et
1988 sur 46 parcelles autochtones agées de 45 a 120 ans dans la région de Bitche, ou le pin sylvestre est naturel.
Les parcelles visitées sont représentatives de la région de provenance naturelle PSY-203 Hanau, 24 d'entre elles
sont des peuplements sélectionnés. Ces arbres-plus ont été sélectionnés parmi les arbres dominants du peuple -
ment sur des criteres de forme (fdt, branchaison, houppier) et ont tous présentés une nette supériorité par rapport a
leur 30 plus proches voisins.

4.Age et développement : la sélection a-t-elle été faite & un age, une hauteur ou un stade de développement permettant d'apprécier claire-
ment les critéres de sélection ?

X oui Qnon

Précisez_pour chaque critére : Les arbres-plus ont été sélectionnés parmi les arbres dominants, dans des parcelles
d'age compris entre 45 et 120 ans. lls sont représentatifs d’'une population de reproducteurs conservés a des fins
de régénération naturelle mais pourraient bénéficier d’'un gain génétique sur les caractéres de forme du fait de la
sélection phénotypique réalisée.

6.Faculté d'adaptation : 'adaptation aux conditions écologiques régnant dans la zone d'utilisation proposée est-elle manifeste ?

Xoui Qnon

Justifiez : Les peuplements naturels échantillonnés sont représentatifs de la région de provenance PSY-203 Hanau.
ls ont fait preuve depuis des décennies de leur bonne adaptation locale (Massif Vosgien) et sont appréciés pour la
qualité phénotypique des bois produits. En test de provenances hors Massif Vosgien (Alsace, régions de plaine
hors aire naturelle), la provenance Hanau-Bitche a fait preuve de bonne adaptation et présente un bon compromis
vigueur-forme.

7.Etat sanitaire et résistance : les arbres sélectionnés sont-ils, d'une fagon générale, préservés des attaques d'organismes nuisibles et
présentent-ils, dans leur station, une résistance aux conditions climatiques et locales défavorables, a I'exception des dommages causés par
la pollution ?

Xoui  Qnon

Commentaires : Lors de leur sélection, les arbres-plus étaient effectivement exempts d'attaques d'organismes nui-
sibles. A ce jour, aucun signalement particulier de mauvaise résistance aux conditions climatiques et locales défa-
vorables de cette provenance n'a été enregistré.

8.Production en volume : la production en volume de bois est-elle supérieure a ce que I'on considére comme la moyenne dans les mémes
conditions écologiques et de gestion.

Qoui d non

Commentaires : Les clones ont été sélectionnés phénotypiquement pour une bonne vigueur générale dans une pro-
venance autochtone déja connue pour son bon niveau de productivité, localement et en conditions de reboisement
de plaine hors aire naturelle.

9. Qualité technologique : la qualité technologique a-t-elle été prise en compte ?

oui X Qnon

Commentaires : Des mesures d'infradensité du bois ont été réalisées en 1992 sur des carottes diamétrales de 117 ar-
bres-plus de la collection et ont été comparées a 'infradensité du bois de carottes réalisées sur arbres-plus dans la
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population Haguenau. L'infradensité moyenne de la population d'arbres-plus sélectionnés a Hanau-Bitche est de
483kg/m3 (CV=8,3%) contre 460 kg/m3 (CV=10,4%) pour la population d’arbres-plus sélectionnés a Haguenau a un
age moyen significativement supérieur. Aucune liaison défavorable significative n'a été observée entre la largeur
moyenne de cerne et l'infradensité du bois.

10. Forme ou port : les arbres présentent-ils des caractéres morphologiques particulierement favorables, notamment en ce qui concerne la
rectitude et la circularité de la tige, la disposition et la finesse des branches et I'élagage naturel ?

Xoui  Qnon

Précisez pour chaque critére : Les arbres sélectionnés au sein des parcelles autochtones appartiennent tous a I'étage
dominant ; la rectitude du fQt, I'absence de courbure basale et I'absence de défauts de branchaison (fourches, ra-
micornes) ont été les criteres de sélection phénotypique de ces arbres sans défauts apparents. La provenance Ha-
nau-Bitche est réputée pour présenter une meilleure rectitude des tiges et une branchaison plus fine.

La fréquence des fourches et de la fibre torse est-elle faible ?

Xoui  Qnon |

Commentaires : Seule la fréquence des fourches a été prise en compte lors de la sélection phénotypique en forét. La
fréquence de fourches actuellement observée dans le verger a graines agé de 10 ans de plantation reste tres faible
malgré des écartements a la plantation de 5m x 5m.

D - CONSEILS D’UTILISATION

- Région(s) ou I’adaptation du matériel est probable, Argumenter et préciser zone(s) et altitude(s) :

Les MFR issus de ce verger sont adaptés aux zones d'utilisation des régions de provenance PSY203
(Hanau) et PSY202 (Massif vosgien). lls peuvent étre recommandés en plaine et a une altitude infé-
rieure & 800m en dehors de I'aire naturelle.

- Autres remarques :

E — INFORMATIONS SUR DES TESTS EN COURS

1 - Tout ou partie du matériel de base fait-il I’objet de test comparatifs, sur descendances, clonaux...

- ... sous la responsabilité de 1’expérimentateur identifié au point 5 de la partie A ? Onon X O oui
Si oui, fournir les informations suivantes (utiliser un tableau du modele ci-dessous) :

Année de plantation des

tests Dénomination ou référence des tests

Dans quel(s) pays ?

Le verger a graines est installé en dispo-
France 2003 sitif en blocs complets randomisés, il
peut servir de test clonal.

- ... sous la responsabilité d’un autre expérimentateur : X Q non Q oui
Si oui, fournir le cas échéant les informations suivantes (utiliser un tableau du modéle ci-dessous) :

Année de plantation des

tests Dénomination ou référence des tests

Dans quel(s) pays ?

En France :

Dans d’autres pays de
I’Union Européenne :
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Dans d’autres pays de
I’Union Européenne :

Dans des pays non membres
de I’Union Européenne :

2 — Tout ou partie du matériel de base fait il I’objet...

- ... d'une autre demande d'admission dans la méme ou une autre catégorie : X non
Si oui, fournir les informations suivantes (utiliser un tableau du modele ci-dessous) :

4 oui

Dans quel(s) pays) ? Catégorie Nom du demandeur Anneedgs 53 l;éltatlon Dénomination ou référence
f g 1 A - P X .
- ... d'une admission dans la méme ou une autre catégorie : non Q oui

Si oui, fournir le cas échéant les informations suivantes (utiliser un tableau du modéle ci-dessous) :

Dans quel(s)
ays ?

En France :

Catégorie

Nom du deman-
deur

Année de plantation
des tests

Dénomination ou réfé-
rence des tests

Dans
d’autres pays
de I’Union
Européenne :

Dans des
pays non
membres de
I’Union Eu-
ropéenne :
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ANNEXE 7. Actualisation des conseils d'utilisation des MFR dans le
contexte du changement climatique

Les 7 fiches conseils
ET LEURS CONTRIBUTEURS

Actualisation des conseils d'utilisation Douglas vert  JC. Bastien, G. Philippe, Y. Rousselle

des MFR dans le contexte du Pin maritime A, Raffin
4 . Méléze d'Europel. Paques, G. Philippe
changement climatique Pin sylvestre  Catherine Bastien
Epicéa de sitka JC. Bastien
Pin taeda P. Alazard, JY. Fraysse, A. Raffin, P. Pastuska, A. Bailly

Présentation des 7 fiches prioritaires Chéne sessile  A. Ducousso

o e Autécologie : Frangois Lebourgeois
et 24 septembre 2015 — CTPS Vulnérabilités sanitaires : DSF (JL. Flot, D. Piou, ete.)
M Nicalas Ricodeau :t::lecleurs généraux : P. Riou-Nivert, P. Bouillon, Contréleurs DRAAF,
eww irstea fr M
Plan géneéral Nouvelles parties des fiches

CONFORMEMENT ALY CAHIER DES CHARGES

3 grandes parties :

- Date de version et avertissement sur la régénération naturelle

Généralité sur I'espéce : répartition, autécologie, aspects - Autécologie détalliée

sanitaires, changement climatigue Sensibilités aux maladies et aux ravageurs

Effets du changement climatique surles boisements
Description des provenances et variétés conseillées en - Utilisation des SER dans les conseils
France

Conseils d’utilisation : unités géographiques SER

Le Douglas Vert Le pin maritime

Discussions autour des recents _
tests de provenances (sécheresse, Anciens Consells déja
altitude) en SER (2013)

Abandon de la limite & 800m
pour les vg France 1 et 2
seulement ; et ajout de France3

Vosges Jura Alpes
Pyrénées exclues
comme précédemment,

Vg Californie  seulement en Grand est semi

méditerranée continental :
seulement en
Peupl ks deuxiéme colonne
p
I en ieme col
RP 303 dunes
"l Discussion sur l'augmentation la atlantiques exclusives
limite de 800m -> 900m pour la a leur région
RP 902
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Le méléze d'Europe

Discussions sur chancre et
Phytophtora ramorum, {menace
potentielle), conseils de
gestion en prévention.

Wienerwald est restreint au NE
et aux Pyrénées<1200m (La
Bretagne et le Massif Central
sont exclus) §

VG Sudétes-Le-Theil, sudeti
(et polonica en seconde
colonne) élargis en centre-
Nord

Discussions sur la RP503 non
indigéne : pas de peuplements
sélectionnés, la conseiller ou la
supprimer

Le pin sylvestre

PSY404 Margeride : zone
de conseils élargie vers
I'ouest et le sud

Ajustements avec les SER

et par tranches
altitudinales -
RP Haguenau non

autochtone, seulement le
vg Haguenau représente

l'autochtonie de cette
région.

Nouveau vy Hanau
conseillé au nord du

massif central et utilisable
jusquraux Ardennes

L'épicéa de sitka

Traduction plus précise
en SER des conseils
préceédents

Les peuplements
sélectionnés passent
en deuxiéme colonne

Les seed zZones
mentionnées  viennent
de la nomenclature

américaine, celle-ci est
en train de changer, les
codes seront & modifier
lorsque ce sera possible.

Le pin taeda

La zone de conseils
est élargie vers I'Est
(coteaux de
Garonne et Peérigord =,
notamment) et vers le

nord bocage
armoricain et Bretagne
méridionale, en
excluant le cordon
dunaire.

I

Le chéne sessile

Possibilités ouvertes de
migration assistée

MNombre et découpage complexe
des RP, difficulté de traduction en
SER

Le chéne sessile

| Fomsa Suillisation
= P —
sodn|mom Hom Hom
[OFETIZ, QPEITE”
QFE101|Bordure Manche GPEIN 5 |QPEIM" GPETN" B
0PE 106
[GPEWT, QFEWF,
arEie & |SPETN" OPEADS” 3
CPE 106
[SFETD E |CPEIN, OFETOE =
(QPE 0, QPET,
UFE104|Ferche GPEN 5 | opEas B
= ; [GRETIE, GPETE
UFET06|Sud Bassin parsien GPE0S 5 CFET oPES1T- B
= : (GRE 104, DPET0T,
UPE106| Secteur igdrian QP E106 § CREI11 oRES1T- 3
7 TR (GPET, QPEIZE
UFE ¥ o QPET $ CFEI11 OPEA1T 3
- [CPER". QPETDS" =
OFE201 | frkannes oPEZDY = lapEnize i ]
(TFEZN, GrEZ TR =
Ext ki ot arghaf 0FEI0 . S 5
[P0 [ord Eai grasaus GFER E |oFEs OFEmE £l
[QAFERIE[Valkie de I Sadne QP E205 5 |QPE4R QPEND. E]
(OFE203, QPE1QT,
Ext Basrin Parisien (QPEND & |QPENE" QPEATT 3
oPE4z2"
[AFEET1 [Charene-Prit o GPETTT [CPE 104, OPE "
[OPE:z| Gascogm Fa= [SFESTT
ouergue-Wosst Ceniral] G EA1) AT GPEIE
Bt [GFEATT [CFETDT. OFEdZE
[Fiorian-Hresma GPEe) 107, GPELT
flpes o Aita [GFESD] [CFEZI OPEsZE
[Pyréndes [P ERN |SPEE"
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Cartes des conseils

Facilitent la lecture des tableaux,
mais ne représentent pas les
contraintes liées a I'autécologie

- n'apparaissent pas dans les fiches

Les 7 fiches conseils suivantes
ET LEURS CONTRIBUTEURS

Méléze hybride L.Paques, G. Philippe

Hétre A. Ducousso

Chéne pédonculé A. Ducousso

Chataignier S. Girard, C. Robin, J. Lemaire, G. Pichard, T. Bareneche
Cédre F. Lefevre, F. Courbet

Sapin pectiné B, Fady
Epicéa commun (?)

On espére également
Autécologie : Francois Lebourgeois

Vulnérabilités sanitaires : DSF

Relecteurs généraux : P. Riou-Nivert, P, Bouillon, Contréleurs DRAAF...

Merci de votre
attention

Discussions
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ANNEXE 8. Choix du matériel de base pour la création d'un verger a
graines de Ceédre de I'Atlas et d'un verger a graines de Cédre du Liban

Choix du matériel de base pour la création
d'un verger a graines de Cedre de I'Atlas
et d'un verger a graines de C. libani

INRA URFM, Avignon — ONF
1)Place du cedre en France

2) Structure de la diversité adaptative et dynamique de
colonisation en France

3) Justification d’'un projet de VG de cedre

4) Mise en ceuvre du projet

Origine(s) algérienne(s) : combien ? lesquelles ?

I 20 1500m
[ 1500 - 1800m
- so0m

Y ] 2500 s000m

ALGERIE
1:Rif 5: Ouarsenis 9:Babors 13:Refaa 17:Ichemoul
2: Moyen Atlas Oriental 6: Theniet-el-Had 10: Djebel Maadid 14:Belezma 18: Chelia

7:Chrea 11: Boutaleb 15:Sgag 19: Ouled Yacoub

8:Djurdjura 12: Guethian 16: Djebel Lazreq

3: Moyen Atias Central
4:Haut Atias Oriental

1) Place du cédre en France

introduit en 3 vagues successives :
- vers 1860 (RTM)
- annaes 1930

ﬁ.ﬁc
== plus de 20 000 ha en 2007 (IFN),
en extension naturelle

A

Y

1
IFN | d
formations boisées de production Surface e ha v 7 S0t-4000
Cedre prépondérant worise [ wovase e

Intérét socio-économique et environnemental
— une espece a croissance relativement rapide (stockeuse de
carbone) en conditions difficiles
— résistante a la sécheresse
— un bois de qualité, naturellement imputrescible
— des arbres bien conformés
— peu sensible a l'incendie

—+ intérét paysager

Un intérét renouvelé dans le contexte du changement climatique

AFORCE

RMT Adartation des foréfs
au changement climatique

Coord : F. Courbet (2013)
INRA, CRPF LR & PACA, IRSTEA,
CNPF/IDF, ONF

Le prix de vente du bois de
cédre est proche de celuidu

Pricdum' (€} douglas

3 a
Wakare de Firbre nrpen ()

Un bon potentiel de croissance sur bonnes stations
EUPLEMENTS SUR CALCAIRE (Courbetetal, 2012)

it} fffﬁfﬁ i i f 137
004 100 marnl 50 93 20 WA ¢ clale 6 palcomice e 459& = FEIE

limoneuss

W5 367 | plabean

B %6 06 | platesy

- 95 234 (922 209 I:Jcilre 20 eu compacts, 0%  non B 3% + +
Fsurt Emm‘" e

<08 254 BS8  156  caleaire @0 assez compacle, sablelimoneus 0% T3+ -
particutzire puis argile

f f,f*’-"’??é*f

N I7
£l gg J f il

o T40 haut de N N5 266 940 B4  schiste (100 meubl limon argileux  20% MT 13+ e
versant
35 T plaleas © N3 79 T30 D6 schiste 40 peu compacle, | limon % ms & + o+
parliculaire
22 4 550 mivwersant S0 W04 265 Sl M2 granite 40 peucompacte,  sableargileux  §5% non B m -+
% 0 plabead < N5 Z9 8m @9 granile (B0 meuble, limon sabiless  20%  nen AT (A + |+

o
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(Courbet et al, 2012) Des qualités de bois specifiques
= Sylviculture de précision pour du bois de qualité : (Courbet et al, 2012)
D
i

= production de bois de qualité avec un diamétre d'exploitabilité variant de 45 a 55cm L P ‘.‘*1‘1: . Pmy : ; "

selon la fertilité du milieu et I'age d'exploitation choisi. L r LI T T T . |
E S - c

= Sylviculture intensive a investissements limités : émayenne iy | t t f + Pi t i
> produire rapidement du bois d'ceuvre en limitant les investissements avec un o 4o »a ot ol
diamétre d'exploitabilité variant de 45 a 60 cm selon la fertilité du milieu et '4ge Relall volameétrigue (%) | t t } i 4 +—
d'exploitation choisi. 3 L] ep 8 s

retrat radiel : + F } : + { 4 :
0 0s 1 2 25

EPm_ 5 pPs
o "t :
7000 c SOEEI — $000 10000 & DIIEDO 12000
E ‘5. m

Taux deré ) : 1 L : it { b II g : ' :
1] 2 4 (] 8 10

T | bl " ! L § ! i T |

I T T T T T T T T + 1

0 2 4 & 8 10

F : Epieda eommen 5 = Sapin pectind I Cadre de Iitlas P ¢ Pin mardime P - Pin gylvestre D : Douglas.
- Frapriét bois de cé fes 3 elles des pri é il apris [45]1.

17~ it ypipae e ermbre pays médertanien

Le Treps 1976 Les Maures, acide, alt 632m Le Treps 1976

2) Structure de la diversité adaptative et = 2
. . . - g
dynamique de colonisation en France = g
i = B
Dans les plantations comparatives, installées en conditions sévéres (hors [ H
. " o . e
station), les provenances frangaises ont une meilleure survie et une = TR
meilleure croissance que les provenances de l'aire d'origine 2 2]
=
260 8 : e i
henseur & 13,
e J 1 15 & 10 15 20
240 Frarca Age. C.etiertica C. bbani C. deadars Age
20 st I hauteur 21 ans g - Yogeire
1 | % VL nce lsmean lower CL upperCL 1 Craiia
4 B TAD!II\HE S 2072 477 8509 530 5545 B Belezma
200 A8 Maoufoul 475 8032 450 1783 501 2081 g g
Cheka 442 93G5 418 0943 467 7795 -
A Belezma 425 0365 396 2491 451 B241 (4
C  Pozant 309 1242 261 1156 337.1328 ; "
180 C  Liban 208.3151 20 3636 327 267" i e
. fiban CO R3713227 6537 192 1862 263 1193 I
CO R3644 226 B379 194 4473 250 7286
oy 525 ans D R3ISTO 176 2304 145 4206 207 0402 = A3Gdd  AATID
160 &
40 60 a0 100 120 FART T T T
15 20 25 D
Test de provenance Le Treps Dismete 21 ans
Les Maures, acide, alt 632m Drome, calcaire, ait 260m
Le Treps 1977 Le Treps 1977 Alguebelle 1972 ’ ' Aiguebelle 1972
2 & e
= g 2
L= S g 5 = :
2 % E H —_—  —————=
a = £ g 2 I
g s - E
=
3 T T T T = T T T T ° T L ! }
s 10 i5 20 25 s 6 E 0 12 1® " & 2 = =
Age . aiantica (— France) C. ibeni - A C.aflantica (— France) C. fibani C. brevifola Age
hauteur 13 ans hauteur 23 ana - plasticité entrs blocs ‘pus’ vs moins’
.group provenance lsmean lower. CL upper.CL = LA hauteur 23 ans |smean lower CL upper L
B LesAlols 247.6200 2369116 259.7501 Z AT, H  plus Rislsesse B06.1102 493 4024 5248179
Saou mam 212 3037 256.8705 -group provenance lsmean lower.CL upperCL G plua Tounie 344 3030 373 3909 365 3070
BC  Seumon 241.0414 228 2308 2528519 = Lt o Rﬁhnﬂ;]ﬂ%‘jﬁgﬁﬂfg}g&%ﬁ G plus  Sehab 3307333 320.0007 350 4360
BC  Luberon 223 Tllﬂ' 2176533 241.7560 £ Fi Tz 3 3 0675
RE  Ventous 271 8857 2090481 233 4484 5 8 e & Touniie 300 5508 784 €173 315 0k F(? n?ulfcmegmg??&%‘;?e%{;ﬁ% a0
AB_La.Trouhaude 219.7832 2080817 231.4848 = Alaiggcuginay i Mguld C  Tazekka 23"993“” fﬂ‘ ‘GDSEE" © G plus  Pophos208 1051 377 1030 310 mm
AB  Rislsesse 214.7753 2016112 2200384 H i C Gol.Du Zad 277 208 CEF  moins Rinisesse 2705725 265.6645 285.4
AB Sith Mguld 214 5665 198 G600 2294729 H o ALDISS B¢ R Eith 2101514 ?5‘03“’ 23? ?35“‘ GO mons Cal.Du Zad 249.2168 227 8900 270 ‘»475
AB  Citeu 214 5149 202 2071 226 8228 £ - chelia AB  Beleama 220 7984 2‘“03‘92‘5 g CD  mains  Gehab 248 4247 228 8540 268 3958
AB  Ternay 2134856 201 6643 226 3268 AB  Paphos 220 7280 203 8182 237 6377 BCD  plus  Barouk 2346753 215 2303 254 1204
a8 Bamgzw i 199I'iw9224 i A Barauk 215 7055 200 7391 230 6719 BDE plus  Belezma 2253514 210 1550 242 5468
AB  Marcelly 2111038 199,034 2231734 2 BDE  moins Tazekks 222.D4B8 207 8295 235 2678
AR Tikgda 205 4553 192 8520 218 0445 i T ADE  moins Townfile 210 B333 192 2161 229 4508
AB At Oufella 205 Délz 190 6170 2194205 T x T T T T AB mains  Paphes 169 6721 147 8252 101 5190
A Dbl 141 3071 164,3028 MEF I 50 60 0 80 @ 100 B e eI eae o8 a2 172 tan
A Aslankoy 1741245 156.1803 1920687 Ll e s s
Diametre 25 ans.
Superiorité et diversité génetique des provenances francaises Schéma théorique d'évolution de la diversité génétique aprés introduction
=> |mportance des effets Mélange et Sélection depuis l'introduction d'un mélange de provenances puis régénération naturelle

« @ [ _

Algérie
1863
France transfert - mélange - dérive - sélection
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Luberon : analyse du melange initial et de son évolution a l'aide de
marqueurs génétiqgues 144 SNP, 355 individus (3 générations)

Diversité genétique initiale des GO :
— 2 groupes génétiques frés nets
(provenances?)

+ 1 groupe trés homogéne

(1 descendance?)

Evolution du mélange en G1,G2:
—» maintien des 2 groupes +
apparition de quelques « hybrides »
inter-groupes

— taux « d'hybrides » pas plus fort
en G2 quen G1 (réle des G0?)

— plus de trace du 3* groupe

(Karam, 2014 ; Karam et al, in prep)

Du fait du mélange, la diversité adaptative (variance inter-familles) est plus
grande au Luberon qu'au sein d'une population Algérienne de référence

(rapport de |a variance génétigue a chaque génération du Luberon sur la variance
génétique dans un peuplement algérien pour 10 caractéres [uvéniles en pépiniére)

Var inter

-4
= rapar

v raptai
wata
w=rarac

<+ aigdiam2
*phenalNG
B
-
o phenadh
-Cieaazs
e N
=acchs
=accdi

W accds

= MOYENNE

(Karam et al, in prep)

3) Justification d'un projet de VG de cédre
3.1) VG de Cedrus atlantica
« Le cédre est une ressource d'intérét pour le reboisement : J)our
es

des plantations en plein, pour des enrichissement ou pour
systemes combinant plantation puis régénération naturelle

« Dans le contexte du CC et des incertitudes qui lui sont liées les
MFR doivent combiner gqualité adaptative et diversité genetique

+ Les peuplements classés frangais ont ces 2 qualités mais la
graine n'est pas « optimisée » et sa qualité pourrait diminuer
avec 'évolution du mélange

« Les arbres fondateurs GO ont 2 gualités fondamentales :
. lls ont été sélectionnés pour la résistance
. lIs renferment toute la diversité originelle

=> Installer un VG de clones GO pour produire une graine de
qualité (sélection des garents), diversifiée, « optimisée »
(variété de gpe synthetique valorisant la structure génétique
initiale des GO)

3) Justification d'un projet de VG de cedre
3.2) VG de Cedrus libani

C. libani a une forte résistance a la sécheresse mais aussi une
sensibilité au gel et des exigences édaphiques plus marquées que C.
atlantica

=> a réserver aux zones plus séches a basse altitude sans
risque de gel tardif et uniqguement sur substrat calcaire

=> seules les origines Turques de I'Est des monts du Taurus sont
intéressantes, 4 provenances sont possibles

La constitution d'un VG de descendances de la provenance Arslankoy
est en cours d'étude a partir d'un test comparatif installé 4 cet effet
dans les années 1990.

4) Mise en ceuvre du projet C.atlantica

Pré-inventaire de la ressource en fondateurs GO sur Hivern
documents d'archives et photos : Luberon (84, FAIT),

Ventoux &84 FAIT), Rialsesse (11), Marcelly (11),

Saumon 04}. Saint André ou Castellane 804). Beaujeu

(04), Seyne-les-Alpes (04), Estoublon (04

Repérage sur le terrain d'un large échantillon d'arbres Printemps n+1
fondateurs survivants (~ 500) : Luberon-Ventoux (FAIT)

Evaluation de la fructification et choix de 250 G0 a Eté n+1
récoller tenant compte de leur floraison femelle

Récolte de cones pour testde descendances, d'aiguilles  Automne n+1 (si
pour marquage moléculaire et de greffons sur 250 arbres  bonne fructi)
Greffage des 250 arbres choisis Printemps n+2

Test des 250 descendances en pépinigre avec et sans Printemps n+2
stress, peuplements classés en témoins

Analyse de la structuration génétique au sein des 250 GO  Printemps-été n+2
Sur marqueurs

4) Mise en ceuvre du projet C.atlantica

Greffage en cascade
Poursuite du test de descendances

Printemps n+3
Printemps n+3

Sélection de 100 génotypes parmi les 250 selon 3
criteres : (1) la structuration de la diversité, (2) les
performances de vigueur juvénile, (3) la qualité du
greffage (taux de reprise et qualite du rejet)

Automne-hiver
+

Installation du verger Printemps n+3
Ou n+4
Entrée en production ??

4) Mise en ceuvre du projet C.libani

« Analyses du test de descendances : en cours et a poursuivre (le
test a 20 ans)

« Définition d'une stratégie de sélection des familles et des individus
(1 seule éclaircie ou 2 avec re-mesures post-éclaircies?)

« Selection des familles et des individus

« Récolte de graines sur les individus sélectionnés, installatioon
d'un test de descendances en pepiniere

« Le verger rentrera en production dés la sélection faite
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ANNEXE 9. Compte-rendu de la réunion des 2 et 3 juin 2015 a Riga du
groupe Forét du « Comité permanent des semences et plants agricoles,
horticoles et forestiers » de la Commission Européenne

MINISTERE DE L’AGRICULTURE, DE L’AGROALIMENTAIRE ET DE LA FORET

Direction générale de la performance
économique et environnementale

des entreprises

Service du développement des filiéres
et de I’emploi

Sous-direction des filieres forét-bois,

cheval et bioéconomie Compte-rendu de la réunion des 2 et 3 juin 2015

Bureau de la gestion durable de la forét aRiga du groupe Forét du « Comité permanent
et du bois des semences et plants agricoles, horticoles et
Rédacteur : Pierre Bouillon forestiers » de la Commission Européenne

Participants [26 pays participants (Malte et Lux. absents), organisateurs lettons, Commission
européenne (DG SANCO : Mme Diana Charles et Giorgos Georgiannakis).

Destinataires |DPGPE/SDFE/SDFCB, DGPE/SEI/SDE/BUE, DGAL/SDQPV/BSSV, Président et
Secrétaire de la section Arbres forestiers du CTPS

A retenir ;

- La Commission Européenne confirme avoir définitivement retiré en mars 2015 son projet de

fusion en un seul reglement des 12 directives sur les matériels de reproduction des végétaux.
Elle confirme la conservation d'une directive forestiére 99/105/CE distincte de la
réglementation « semences agricoles » ;

Contréles : la Commission maintient sa position de sortir le contréle de la directive, bien que
le Conseil et le Parlement y soient opposeés ;

Application européenne « web sémantique » sur le registre européen des matériels de base
forestiers et les régions de provenances : lancement des premiers tests en juin 2015 ;
Décision UE de radiation de la Nouvelle-Zélande de la liste des pays bénéficiant d’'une
équivalence avec 'UE = vérifier I'état des stocks certifiés en France de MFR d’origine NZ) ;
Présentation sur les RGF a la FAO par la France ;

Lettonie : pays forestier tres dynamique ou le secteur forét-bois pése 7 % du PIB avec un
excédent commercial qui ne cesse de progresser (+100M€ en 2000, +1,2Md€ en 2013).
Politique d’amélioration génétique et production moderne de semences et plants alignées sur
les standards scandinaves.

1. Réglementation MFR

La directive 99/105/CE est sauvée en tant que directive forestiere spécifique (retrait définitif en
mars 2015 de la proposition la Commission de mai 2013 visant a fusionner en un réglement
unique les 12 directives sur les matériels de reproduction). Bien que le Parlement et le Conseil
demandent & sortir les matériels de reproduction des végétaux (MRV) du champ d’application de
la proposition de réglement « Controles officiels pour I'alimentation », la Commission souhaite
maintenir les MRV dans le champ d’application de ce réglement. Dans I'attente du dénouement
final (courant 2015 ?), aucun calendrier de travail n'est défini pour la « lisbonisation » de la
directive forestiére. Une nouvelle évaluation simplifiée des besoins d’'évolution réglementaire du
secteur des MRV pourrait étre commandée par la DG SANCO courant 2016.
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2. Liste communautaire par I’'approche de l'internet sémantique avec données ouvertes
Le projet d’établissement des listes communautaires issues de la directive 99/105 par internet

sémantique va faire I'objet d’'une 1lére phase de testage en juin 2015. Elle va nécessiter d'adapter
dans CHLOE les caracteres de saisie (harmonisation des données) et les requétes disponibles.
Le principe est la mise en réseau de données accessibles sur des URI fixes, avec des hyperliens.
Une fois l'infrastructure mise en place, il suffit aux Etats membres d’actualiser les données
nationales pour que la base de données CE le soit en temps réel. Cette application enrichira la
liste des données communautaires disponibles sur la forét, rassemblées a 'EFDAC (European
Forest Data Centre), au JRC d’Ispra. Une foire aux questions va étre mise en place et un guide
technique diffusé. L'objectif de déploiement est le 4éme trimestre 2015.

3. Equivalences avec pays tiers

La Commission est parvenue a prolonger jusqu’au 31/12/2019 la décision 2008/989/CE
(équivalences avec pays tiers hors OCDE), qui expirait le 31/12/2014. Cette décision du
26/02/2015 comporte une modification : la radiation de la Nouvelle-Zélande, qui n'a pas été en
mesure de prouver qu’elle disposait d'un systeme indépendant de certification et de contréle du
commerce des MFR. Parallelement, I'Espagne a fait état d'une pénurie de semences de pin de
Monterey (Pinus radiata), qui empéche ses chantiers de reboisement et demande a pouvoir
continuer a importer de NZ. Avant d'étudier une éventuelle demande de dérogation pour
limportation de MFR a exigences réduites en provenance d'un pays tiers, la Commission
Européenne demande aux Etats-membres d’indiquer leurs stocks disponibles de MFR de pin de

Monterey.

4. Présentation par la France des activités de la FAO dans le domaine des RGF :
Présentation par la France des travaux au sein de la FAO sur I'inventaire mondial des ressources

génétiques forestieres (RGF) — 86 rapports couvrant 85% de la surface forestiere mondiale - et
du Plan mondial pour la conservation, I'utilisation durable et la valorisation des RGF. Des priorités
sont a définir au niveau de la région Europe.

Le vceu d'une présence de la Commission Européenne a la FAO et au sein d’Euforgen est
exprime.

Présentation de la Lettonie et visite sur le terrain :

Petit pays de 64 000km?, la Lettonie est couverte par 52 % de foréts, propriété de I'Etat a 50 %,
d’autres entités publiques (15%) et privées (35%). Sur 3,3Mha, le volume de bois sur pied est de
630Mm3. La récolte annuelle commercialisée est de 12Mm3, soit 70 % de I'accroissement annuel.
La forét privée est trés morcelée (moins de 10 ha par propriété) et dispersée sur de multiples
parcelles. La loi prescrit une gestion forestiere durable et multifonctionnelle. Pour illustrer la
gestion durable, le pays recense 20m3/ha de bois mort, dont 11 au sol et 9 sur pied. Depuis la
restitution en 1989-91 de 35 % de la forét aux propriétaires privés expropriés lors de I'annexion
par 'URSS, le ministére estime que la gestion privée n'est pas assez durable : les coupes
massives de bois ne sont pas suivies de travaux de régénération. En conséquence, I'Etat a une
politique de reconquéte de la forét privée, en achetant chaque année 2000 ha de foréts. Le
ministére de I'agriculture et de la forét dispose d’un service de supervision de la forét de I'Etat, qui
contrble I'entreprise forestiére publique chargée de la gestion des foréts de I'Etat. Un Conseil
supérieur de la forét et du bois rassemble toute la filiere, de 'amont a l'aval. Chaque année
depuis 1928, une semaine de la plantation forestiére mobilise I'ensemble du pays, y compris les
écoles, pour planter des arbres. Le secteur forét-bois emploie 52 000 personnes et voit sa part du
PIB progresser (6 % du PIB). La filiere de transformation multiplie les bons résultats dans tous les
compartiments du marché. En partant de 2,6Md€ de CA total, 'excédent commercial du secteur
forét-bois était de 100M€ en 2000, d'1,2Md€ en 2013. Les 4 essences principales sont le pin
sylvestre 29 % (forme remarquable du pin dit de Riga), le bouleau (28%), I'épicéa (17%), les
aulnes blancs et glutineux (15%) et le tremble (8%).

MFER_: I'Etat enregistre et contrdle les fournisseurs de MFR, admet les matériels de base,
notamment les vergers a graines, certifie les récoltes et contréle la qualité des MFR (semences et
plants).

La Lettonie dispose d’'un institut scientifique forestier (Svilava) chargé de I'amélioration génétique.
Svilava dispose de milliers d’arbres-plus. Sur 400 matériels de base admis au registre national, la
Lettonie dispose de 156 vergers a graines (dont 51 de pin sylvestre pour 619ha), de 9 vergers
d’épicéa (138ha) et 12 pour d’autres espéces. Le pin sylvestre, les aulnes blanc et glutineux sont
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approvisionnés a 100 % a partir de vergers a graines, I'épicéa a 75 % et le bouleau a 50 %. Le
pays produit entre 40 et 60 millions de plants/an, dont 10 a 15 millions exportés, principalement
vers la Suéde. Les plants sont produits a 80 % en conteneur et sont tres majoritairement du pin
sylvestre. Les densités de plantation ont beaucoup baissé : 3000 plants/ha pour le pin sylvestre
(contre 5000 en Pologne), 2000 pour le bouleau. Une étude a trés long terme comparant
« régénération naturelle » et « plantation de MFR de catégorie sélectionnée » a conclu sur la
supériorité de la plantation permettant de gagner 10 ans (diamétre et volume identiques atteints
en 60 ans au lieu de 70 ans).

Visite sur le terrain_: visite de la pépiniere Strenci, qui a commercialisé 16 millions de plants en
2014, une pépiniere tres moderne, équipée des meilleurs matériels suédois pour produire des
plants en 1 ou 2 ans (principale production : pin sylvestre). Semis effectué sous serre (climat
contrélé et saisonnalité accentuée avec simulation de I'hiver par déploiement de volets) repiquage
en godets. Visite de vergers a graines de pin sylvestre en gestion dynamique, avec taille a 4m de
hauteur tous les 3 ans. Présentation des gains génétiques sur vigueur, rectitude et diametre de
branchaison.
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ANNEXE 10. Plan Semences et Agriculture Durables

Présentation faite par A. MOULINIER (Président du CTPS) en Comité Plénier du CTPS en présence du

Ministre de I'Agriculture le 21 mai 2015.

i Révision du Plan
===l Semences et Agriculture Durable

Comité Plénier du Comité Technique Permanent
de la Sélection des plantes cultivées (CTPS)

21 mai 2015

agriculture

alimentation

wal s .EK A E.Ta. oa® A

Contexte

"w#iE" M . Cadre international et européen :

. - Engagements internationaux sur les RG (Nagoya...)
. - Enjeux COV/ brevets, exploitation du rapport du HCB

. - Directives et articulation des Reglements contréles

officiels et Santé des végétaux
CTPS Plénier

21 mai 2015
. Cadre national :

. -Renouvellement du CTPS
. - Projet agroécologique pour la France, Ecophyto V2
U - - Loi biodiversité

alimentation

mm;” " .EX v E.Ta. «® 2

Démarches de révision du Plan S&AD

Nov. 2014 Mai 2015
Discussion
Installation du nouveau = Comité Présentation des itz
CTPS et demande du de propositions du CTPS au | el
QUESETEE DGAL de proposer des suivi DGAL sur les évolutions e en
21 mai 2015 RGNS n® 2 | duPlanS&AD Comite
de suivi
A" 3
Fév. 2015 Sept. 2015 -

Début de la mission

CGAAER-CGEDD Restitution de la mission

agriculture

alimentation

sl o .2% =t Q.T-. oa® 3

F :
Mise en ceuvre du nouveau plan

DELAGCILIVE
reEonETE
Erolaro

Nov.2015 Mai 2016 ...

Mise en ceuvre des actions dans le champs d’action
Publication du CTPS
CTPS Plénier [TCEI IR
21mai 2015 SIS

le MAAF \
Mise en ceuvre des actions hors du champs d’action

du CTPS par les acteurs concernés

Présentation de la feuille de route du CTPS pour 5 ans

agriculture

alimentation

mm" i o ‘!K Foy Q.Tw .1‘ A

CTPS - Comité Plénier du 21 mai 2015

Révision du
Plan « Semences & Agriculture Durable »

Exploitation des contributions
du Comité Plénier, du Comité Scientifique
et des Sections du CTPS

>
W\ GEVES

Rivision Plan S&AD — Comité Plénier - 21 mai 2015

CTPS - Révision du Plan S&AD - Contributions des instances du CTPS
Démarche suivie

= Appel a contributions du Comité Plénier, du Comité Scientifique
et des Sections

(18 novembre 2014 & 9 janvier 2015)

= Réunion des Présidents et Secrétaires Techniques des Sections
(17 avril 2015)

= Traitement des contributions
(24 contributions, 174 pages)

= Proposition de synthése par le Comité restreint S&AD du CTPS

(Président, Vice-président et Secrétaire Général du CTPS, Président du Comité
Scientifique, DGAL, GEVES)

7>
W\ GEVES

Révision Plan SSAD - Comité Plénier— 21 mai 2015
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CTPS
CTPS — Révision du Plan S&AD — Contributions des instances du CTPS

Une présentation en 5 thématiques

= Inscrire la sélection végétale au coeur des politiques publiques
= Promouvoir la diversité génétique

= Adapter les critéres d’inscription pour une agriculture
multiperformante

= Développer des processus innovants de production et d’analyse
des données

= Valoriser et diffuser les données et I'information sur les variétés

En caracteéres gras, les actions relevant du CTPS

& ceves

Révision Plan S&AD - Gomité Piénier - 21 mai 2015

CTPS — Révision du Plan S&AD — Contributions des instances du CTPS

Motivations et contexte

= Le plan « Semences et Agriculture Durable », dont I'action du CTPS est une
composante, s’'insere dans un vaste ensemble de politiques publiques,
organisé notamment au sein de la Loi d’Avenir de I'Agriculture de 2014,

¢t = Lamélioration variétale et Ia
qualité des semences sont un
levier important mais pas
unigue, pour une production
végetale a hautes performances
économique, environnementale Biodeanamie
et sociale.

Inovaton arisle

= Des dynamiques partenariales
importantes en cours sur les
autres leviers, avec des avancées
majeures a venir (Ecophyto,
biocontréle, bioéconomie). e

Acceptabilité de I'innovation et
adoption de 'innovation.
Source: GISBY

@\ GEVES

Révision Plan SEAD - Comité Plénier - 21 mai 2015

cETPS
T1: Inscrire la sélection végétale au cceur des politiques publiques

Propo n d’actions

Définir les objectifs de création des variétés en prenant en compte leur
insertion dans des systemes de production durable.
o Répondre a la demande d’un accroissement de la production de protéines,

o Mettre des moyens pour soutenir et développer la sélection, 'offre variétale et la
production des « espéces mineures ».

Définir les objectifs d’adaptation des variétés au regard des besoins des
marchés et des filieres.

o Selon les espéces, identifier la pondération entre I'amélioration de |a valeur moyenne
des performances, de leur stabilité et de I'adaptation a certains environnements.

Définir les structures variétales pour aujourd’hui et demain, au regard des
défis de production (en quantité et qualité), de préservation de
I'environnement et du droit sur les matériels génétiques.

Produire une information sur les variétés qui soit une ressource pour
d’autres politiques publiques.
o Mettre en valeur I'information sur les résistances notamment dans le cadre des CEPP,

o Contribuer 3 la diffusion de I'information sur les droits de propriété intellectuelle
portant sur les variétés.

& GEVES

Rivision Plan S&AD - Comité Plénier - 21 mai 2015

T2 : Promouvoir la diversité génétique

Structurer, coordonner et encourager les actions de gestion
de la biodiversité cultivée
Structurer :

= Définir et identifier une collection nationale francaise,

= Reconnaitre la complémentarité entre gestion ex situ, in situ et « a la ferme » et
définir le statut des ressources ainsi gérées et les droits des acteurs,

- Définir la notion de variétés du domaine public,

- Faire évoluer I'inscription des variétés menacées d’érosion génétique ou sans valeur
intrinséque.

Coordonner :

= Soutenir les réseaux d’acteurs de la gestion de la biodiversité cultivée,
Mettre en ceuvre un dispositif équitable, opérationnel et pratique pour les échanges
de matériel génétique,
Favoriser un financement pérenne pour les structures de gestion des ressources
génétiques,

-~ Encourager :
= Encourager la poursuite des collectes en France et a I'étranger, dans le respect des

engagements internationaux pris par la France,
- F iser la caractérisation du
recherche, activités de prébreeding).

& ceves

conservé pour accroitre sa valeur (projets de

Révision Plan S&AD - Comité Piénier - 21 mai 2015

T2 : Promouvoir la diversité génétique

Propriété intellectuelle : un outil au service de I'innovation

= Affirmer une position frangaise sur les questions de génes dits
« natifs » et procédés essentiellement biologiques pour limiter
le champ de la brevetabilité, et faire évoluer les cadres
réglementaires frangais et européens en conséquence,

= Promouvoir et faire évoluer le COV pour ladapter aux
évolutions scientifiques et aux pratiques de sélection,

= Informer sur le statut « propriété intellectuelle » des variétés.

@ ceves

Révision Plan S&AD — Comité Plénier - 21mai 2015

CTIPS
T3 : Adapter les critéres d’inscription a une agriculture multiperformante

Identifier les cibles et attentes des utilisateurs dans un objectif de
multiperformance intégrant efficience de I'utilisation des ressources
et lutte contre les bioagresseurs
Renforcer le catalogue officiel comme outil d’aide a la décision du choix des variétés

adaptées aux utilisateurs et aux filieres utilisatrices,

Mieux prendre en compte les attentes du marché et ses critéres de choix variétal en
intégrant la distribution dans les instances et dans les réseaux d’évaluation du CTPS.

Cibler les nouveaux marchés (bioéconomie, protéines végétales, cultures
intermédiaires, services écosystémiques, agriculture biologique ...)

Enrichir les régles d’inscription des critéres prenant en compte ces nouveaux usages,

Créer une commission inter-sections VATE dédiée a I'évaluation des variétés pour
agriculture biologique,

Tenir compte des espéces mineures et les étudier au sein des sections adéquates.

Q" ceves

Révision Plan S&AD — Gomité Piénier - 21 mai 2015

CTPS
T3 : Adapter les critéres d’inscription a une agriculture multiperformante

Proposer de nouvelles modalités d’évaluation des variétés

Evaluer les variétés en prenant en compte leur place dans le systéme
cultural, leur place dans la rotation,

Evaluer le matériel végétal pour répondre a des modalités
particulieres de mise sur le marché (exemple des associations de
variétés ou d’espéces, des variétés « populations », ...).

Fournir un matériel de reproduction végétale (semences et plants) de
bonne qualité physiologique et sanitaire...

Maintenir I'excellence du systeme de certification national,

Garantir la disponibilité de matériel sur I'ensemble du territoire ou
mettre en place une base de données sur I'exemple des semences AB.

>
& GEVES

Révision Plan SSAD - Comité Plénier — 21 mai 2015

CTPS
T4 : Développer des processus innovants de production et d’analyse
des données

« Penser I'évolution » des réseaux d’évaluation des variétés pour
prendre en compte la diversité des situations de production et
I’évolution climatique

Rechercher une large gamme de situations trés contrastées pour couvrir toute la
diversité des situations de production,

Développer la caractérisation biotique et abiotique des milieux
d’expérimentation,

S’orienter vers un réseau européen d’évaluation pour accroitre la gamme des
milieux explorés et renforcer les réseaux pour les « petites espéces ».

Faire évoluer les méthodes de production et d’analyse des données

Développer des méthodes pour expérimenter en milieu hétérogéne,

= Analyser les interactions génotype x environnement x conduite pour
caractériser la stabilit¢ des performances, I'adaptation & des contraintes
particuliéres,

Intégrer les méthodes de phénotypage et de génotypage a haut débit.

i
@ ceves

Révision Plan S&AD - Gomité Plénier — 21 mai 2015
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CTPS
T4 : Développer des processus innovants de production et d’analyse

des données

Accroitre la pertinence des décisions par Iutilisation des analyses
multicritéres

= Répondre a objectif de multiperformance,
= Inférer 'adaptation globale a partir d’un nombre limité d’essais.

Développer le continuum préinscription, inscription et postinscription
(tout au long de la vie de la variété)

= Renforcer la coordination entre les étapes d’inscription et de
postinscription, en associant tous les acteurs (sélectionneurs, GEVES,
institut techniques, distributeurs, utilisateurs) et en développant des
méthodes d’analyse adaptées,

= Suivre I'évolution des résistances des variétés vis-a-vis des maladies.

Maximiser la valeur ajoutée des données issues de I'étude des variétés
en leur définissant un statut et des conditions d’utilisation

I»
W« GEVES

Révision Plan S&AD  Comité Plénier - 21 mai 2015

ETPS

T5 : Valoriser et diffuser les données et I'information sur les variétés

Communication a destination des professionnels

* Redonner de la valeur aux données : améliorer le continuum pré-post
inscription (attractivité du catalogue), valoriser des données européennes,
créer ou consolider des OAD de choix de variétés (ou bouquets variétaux)
en lien avec le CEPP, renforcer le lien avec la recherche,

Permettre une recherche ciblée sur les besoins des utilisateurs du
catalogue officiel (bioagresseurs, usages, services rendus...). Le catalogue
doit étre une source d'information sur les variétés claire et accessible pour
les utilisateurs.

® Publier les fiches descriptives,

Faire le lien vers les collections de Ressources Génétiques.

I»
Q! GEVES

Révision Plan S&AD - Comité Plénier - 21 mai 2015

CTPS
T5 : Valoriser et diffuser les données et I'information sur les variétés

Communication a destination du grand public

Répondre aux grands enjeux sociétaux,

Communiquer sur « la variété dans I'agro-écologie » : résistances aux
bioagresseurs, limitation des intrants, efficience de [utilisation des
ressources, plantes de services, intérét dans la rotation, associations
spécifiques ou variétales, agroforesterie, plantes melliféres, ...

Avoir une approche pédagogique, en lien avec le GNIS, la DGER... Former
les futurs acteurs,

Rendre accessible I'information sur le mode d’obtention des variétés.

& ceves

Révision Plan SSAD - Comité Plénier — 21 mai 2015
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