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Résumé :Nous proposons dans ce document I'utilisation d@reints outils permettant de co-concevoir et co-
évaluer ex ante des innovations agronomiques epdiiques de soutien visant a favoriser I'’émergede
systemes de production plus durables. Ces outi :stes typologies d’exploitation micro-régionaldss
modeles de simulations bio-économiques des fertessmodeles économétriques d’adoption. Aprés avoir
présenté ces différents outils, nous proposons ngereble méthodologique combinant I'utilisation d&s ¢
derniers pour définir des politiques de soutierofesant I'adoption de modes de production agricaléernatifs.
Les principales contributions de ces outils pouwilitar la définition d'une nouvelle PAC sont queut
utilisation permettraient de rendre les dispositifsnnovation et de soutien plus efficaces en éaalu
précocement leurs chances d’adoption et leurs coes€es économiques, environnementales et sodiz¢e.
évaluation précoce permettrait ainsi de calibremaeux les dispositifs d’aide, en les rendant plasformes
avec les attentes et contraintes des agriculteats, en prenant en compte I'hétérogénéité spatialeces
derniers. Leur utilisation devrait permettre dedrenla PAC plus proche de la réalité des atterttesrraintes
des agriculteurs et ainsi de faciliter 'adopticarg agriculture qui sera plus en conformité awdttentes de

la société et les grands défis planétaires queitaliure européenne devra relever.

Introduction : renforcer la capacité d'adoption d’innovation des agriculteurs européens

Dans son allocution du 12 avril 2010, Dacian Gplmembre de la commission européenne chargé de
I'Agriculture et du Développement rural, a brossédbleau des défis que doit relever I'agriculteweopéenne
pour I'Europe de demain«ll faut permettre a I'agriculture de répondre adgfis que lui assigne la société. La
sécurité alimentaire, la protection des sols, dessources naturelles, la croissance économiquezdages
rurales, le changement climatiquePour relever ces défis, maintenir les revenus dggudteurs et la
compétitivité de l'agriculture européenne, il agitide maniére évidente qu'il faut moderniser lagjture
européenne en la rendant mieux capable d'innover p@dapter a cette nouvelle donne. Dans ce ht, d
nombreux instituts de recherche portent une atterdiccrue aux recherches génériques sur les méthmle
conception et dévaluation de systemes agricole®viants incluant des innovations technologiqueslest

dispositifs de soutien adaptés (Hatfield et alQ72Q Meynard et al., 2006). Cette tendance peet &tpliquée
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par la multiplicité des échelles, contraintes @&&oes a prendre en compte qui rend la concepti@igwaluation
de l'innovation complexe. Il s’agit en effet de déper une approche purement technologique de Vatiom
pour développer de nouvelles approches systémidpes lesquelles on s’efforce d’acquérir une vigjtobale,
organisée et hiérarchisée des interactions ergrim@vations technologiques et les exploitatiogrécales dans
lesquelles elles doivent s’insérer, et de leurséquences agronomiques, économiques, écologigeales et
territoriales (Meynard et al., 2006). Dans cettespective, pour concevoir une agriculture corregpaih mieux
aux attentes de la société et plus a méme de relevedéfis planétaires, il apparait de manieréreclque
'adoption des innovations par les agriculteursasane étape clé du changement. En effet 'accdipéalies
innovations est un parameétre clé a prendre en @wggt des innovations trés prometteuses en lal@rate
pourront effectivement améliorer la durabilité dgstémes actuels que si elles sont largement aoptr les
agriculteurs auxquels elles sont destinées. Or eant faire I'hypothése que si I'on évalue précocemnien
déterminants de I'adoption des systémes innovamizoairra alors réorienter le contenu de l'innovatd de la
PAC de sorte a ce qu’elle soit plus largement a&mpt

Il nous a donc semblé opportun de proposer la ptés®ntribution qui vise a présenter des outilsetiippés
par la recherche utiles pour définir une PAC petamttde favoriser l'adoption d'innovations conaiiau mieux

les attentes des agriculteurs et celles de latgocié

1. Les typologies d’exploitations micro-régionalespour mieux prendre _en compte la diversité des

agriculteurs

Comme le souligne Dacian Ciglo« nous n’avons pas une agriculture homogéne, mag agriculture
multiforme » Pour définir des innovations et une PAC qui serfaptées a cette diversité de situation il
convient de développer des méthodes permettaniedechractériser la diversité des exploitationopéennes,
et ce, au niveau micro-régional. La prise en cordptéa diversité des exploitations et leur héténégé spatiale
a I'échelle du territoire régional est une étape d I'évaluation des systémes agricoles (vamslita et al.,
2008 ; Antle and Stoorvogel, 2006). Au sein d'umriteire, les exploitations peuvent en effet avdis
conditions pédoclimatiques et des capacités ouraiotgs techniques différentes, de sorte qu'unevation
peut se comporter de maniére trés différente deldype d’exploitation (voir par exemple, Blazyadt 2009a ;
2010). Ainsi, pour pouvoir évaluer avec précisies tonséquences potentielles de I'adoption d'inthons, il
faut commencer par caractériser la diversité detoéations au sein de la région ou la durabilies dystemes
de culture est a améliorer. Les typologies d’expt@mn sont des outils appropriés pour caractéasenodéliser
la diversité régionale des exploitations. Cependalgs ont été principalement développées a des dm
facilitation du conseil agricole en matiére de ghdées productions sur I'exploitation, et dans ké¢t@étaient
donc pas forcément adaptées a des utilisations ldacadre de programme de conception et d’évaluat®
systemes de cultures innovants et de politiqueodges.

Blazy et al. (2009b) proposent de caractériser ileergité des exploitations selon trois dimensions :
'ossature technique des systéemes de productiarelémnent pratiqués, ii) les caractéristiques éaugaes,
environnementales et sociales des exploitationdij) des performances actuelles des exploitatiddans un

processus de conception d'innovations et de palisgde soutien, une telle caractérisation de larsité est
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nécessaire pour deux raisons. D’une part, elleirseév guider la construction des systémes innovantdes
politiques de soutien cohérents avec les probléstesituations particulieres de chaque type d’exafioin.
D’autre part, elle permettra de renseigner les rpates techniques, pédoclimatiques et économiqess d
modeles utilisées pour la conception et I'évaluati@s nouveaux systemes de production et desquegide
soutien, de sorte a ce que I'on puisse s’assupeiod de la compatibilités de ces derniéres agediversité des

contraintes des exploitations rencontrées au seteritoire.

2. Les modéles de simulations bio-économiques poévaluer ex ante les impacts des innovations et des

politigues sur les différents types de ferme

Dans un monde ou les contraintes qui affectenelgdoitations agricoles sont de plus en plus noodes et
évolutives, I'utilisation de la modélisation bioedmmique pour évaluer ex ante les impacts des ations et
des politiques sur les différents types de fermet gavérer étre un outil précieux. En effet, faceette
multiplicité des contraintes et la rapidité des ngements de contexte — volatilité des prix, évohgides
reglementations, des attentes des consommateuctintht - I'expérimentation seule devient trop laeget trop
col(teuse pour permettre d'évaluer rapidement lasvesux dispositifs. La modélisation des exploitagio
agricoles, qui a réalisé des progrés spectaculaine®0 ans, permet d'évaluer rapidement et & meindiits
différents prototypes de politiques et d’innovasipet ainsi, de définir et de calibrer par « essaur » les

innovations et les politiques les plus adaptéespaolilémes qui se posent aux agriculteurs.

3. Les modéles économétriques d’adoption pour évaluex ante les conditions d’adoption des innovatian

par les différents acteurs

Comprendre les processus d’adoption des innovatemtologiques est un élément essentiel pour founake
politique de changement des pratiques agricolesgiteint de réduire les effets négatifs de la pridolicsur
I'environnement et rendant possible I'adaptatiox abhocs économiques. Par exemple, réduire lesseffes
pollutions par les pesticides suppose d'une paet des alternatives techniques a I'utilisation destipides
soient disponibles, et d'autre part que ces alteem soient réellement utilisées par les agricmteOr si les
planteurs peuvent étre sensibles aux effets eminmentaux de leurs pratiques ou peuvent étrecpkgtiement
réticents a changer leurs habitudes, ils n’en past moins des entrepreneurs qui définissent lew ade
production en fonction 1) du revenu et des risqe@momiques que ces choix générent et 2) en teoampte
des contraintes auxquelles ils font face.

Les techniques de modélisation économétrique deisidds sont des outils appropriés pour comprefefe
déterminants de choix et d’adoption des agricuiteBar exemple I'analyse conjointe (Louviere et 2000 ;
Breusted et al., 2008) consiste i) & présenteréeti@ aux planteurs différentes techniques innmsret
différents dispositifs de soutien (par exemple, idegations financiéres) ii) a les interroger afle quantifier
leurs préférences a propos de ces systemes oudeeblrde production. Le principe de cette techniggtede
soumettre des propositions d’innovations aux plasten leur indiquant ce que ces innovations regoigen

terme de formation, de temps de travail, de condiilvestissement) et impliquent (en terme de mdngite ou
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nette, de risque, de réduction des pesticides) etcde leur demander d'indiquer les innovationsilgju
choisiraient si elles leur étaient disponiblesdé& est de confronter les agriculteurs a des desixncitant a
arbitrer entre différents éléments constitutifsrifaits) d’une innovation ou d’'une politique de 8en afin
d’inférer I'importance qu'ils accordent a ces élénse Par exemple, proposer aux planteurs une itioovgui
par rapport a leurs pratiques actuelles améliane levenu moyen (éventuellement avec le versemeardes
spécifiques) mais accroit les risques de pertesoitaptes de récolte permet de révéler certaines des
caractéristiques de leur attitude face au risqueft des contraintes financiéres auxquelledalst face. Une
définition appropriée des innovations et des pplgis de soutien proposées selon un plan d’expériassociée
a une modélisation économétrique permettent aler§ déterminer les poids accordés par les plastaux
différentes caractéristiques des innovations, éi)déterminer dans quelle mesure ces poids vanefaretion
des caractéristiques du planteur, de I'exploitagblu contexte et iii) de calculer la probabitji@un planteur
dont les caractéristiques sont connues adoptenmosation donnée.

La quantification économétrique permet ainsi dfasti ce que les planteurs espéerent de I'utilisaties
innovations proposées et in fine de calibrer lelesia verser aux agriculteurs pour favoriser I'éidopde ces

innovations (si c’est nécessaire).

4. Concevoir une PAC performante en combinant I'ulisation des typologies d’exploitation, des modéles

de simulation et des modéles économétriques d’addgh

Pour garantir les chances de succes de la PACld#teinte des objectifs et défis présentés erodhiction de
ce document, les outils présentés ci avant peudrs utilisés de maniére combinée. L'ensemble

méthodologique proposé en Figure 1 ci-dessous meésemment cela serait possible.

Regional survey 1

A 4

Prototyping ﬁ

A 4
Farm typology Agro-ecological innovations Common Agricultural
A4 A

Policy (CAP)

Farm model
- biophysical processes |«
and management

v

Yield, environmental pressure and
economic results at farm scale,
differentiated by farm type

A 4

A

Adoption model
- constraints and
motivations

y

Regional Survey 2

Adoption rates

»
'

Figure 1. Overview of the method to assess ex arite potential of adoption of agro-ecological innoviéons
and to define optimal or suboptimal policy schemes.

L’avantage de cet ensemble méthodologique est petinet de co-évaluer politiques de soutien etvations
agronomiques, de sorte a ce que les innovatiom®ldiques proposées soient cohérentes a la fas das
attentes de la société et leurs propres contragtekjectifs de production.

Conclusions
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Nous avons présenté dans ce document quelquedeg@rancées scientifiques permettant de concevoir
évaluer ex ante des innovations agronomiques efpdksques de soutien visant a favoriser I'émergee
systemes de production plus durables. Les priregpabntributions de ces outils pour faciliter l&idéon d’'une
nouvelle PAC sont que leur utilisation permettrddt rendre les dispositifs d’innovation et de soutEus
efficaces en évaluant précocement leurs chancesloptian et leurs conséquences économiques,
environnementales et sociales. Cette évaluationopeé permettrait ainsi de calibrer au mieux lepabgifs
d’'aide, en les rendant plus conformes avec lestatieet contraintes des agriculteurs, tout en ptezra compte
I'hétérogénéité spatiale de ces derniers. Leuisatibn devrait permettre de rendre la PAC plusipeode la
réalité des attentes et contraintes des agricslteuainsi de favoriser I'adoption d’'une agricudtuui sera plus

en conformité avec les attentes de la sociétéeatdéis planétaires que I'agriculture européenneadeelever.
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