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INTRODUCTION

Le travail que nous présentons ici a pour objectif
Irétablissement des comptes de la branche agriculture d'une région
et de tenter drapprécier dans guelle mesure leur analyse peut contri-
buer à l'étude historique de I'économie agricole de cette région.

Du fait de lrexistence de travaux antérieurs et de sources
disponibles localemenÈ, notre choix srest porté sur la région de

progranme Bretagne (constituée de quatïe départements : Côtes-du-
Nord, Finistère, Ille-et-Vilaine, Morbihan). La période au cours

de laquelle 1es comptes de Ia branche agriculture bretonne sont
établis annuellement s'étend de 1950 à 1975 ; le fait que I'agri-
culture bretonne ait sr:bi d'importantes transformaÈions au cours
de ces années, ainsi que Ia longueur de lriniervalle.ainsi défini
suffisent à justifier ce choix, encore que I'on puisse penser qu'iI
aurait été préférable dry inclure la période in,médiatement précé-
dente (1945-50). Malheureusement, 1'état des sources actuellement
disponibles ne 1'a pas perrnis.

Les productions animales semblent avoir constitué un axe

principal de développement de I'agriculture bretonne. Nous allons
donc drabord tenter, dans r:n bref historique d'inventorier les
causes diverses de ce développement. Le second point sera consacré
à 1'étude des possibilités offertes par les comptes régionaux en

Èant quroutil de lranalyse économique, notannent dans le cas qui
nous intéresse ici ; ceci nous amènera à formurer ensuite des

hypothèses quant au découpage de ta période étudiée en différentes
phases et à 1rènchainement de ces phases, l'étude ultérieure des

comptes devant, permeÈtrerpeuÈ-être partiellemenÈ drinfirmerrou de

confirmer ces h1T)othèses.

l

l

l
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Enfin cette conclusion se terminera par la présentation
générale du plan que nous avons adopté, plan d'aiLleurs simple puis-
que calqué sur les étapes successives du calcul des comptes de pro-
duction et dre>çIoitation.

HISTORIQUE : LES PRODUCTIONS ANII,IALES, A)G DU DE\IELOPPEMENT

DE LIAGRICULTURE BRETONNE

De 1950 à nos jours, le développement de l'agriculture
bretonne apparaît conme étant le résulÈat d'une spécialisation
de plus en plus poussée dans les productj-ons animales. Ce phénonène

peut être aÈtribué à des causes d'ordre généra1, relatives à lrévo-
lution globale de I'économie et de I'agriculture française, et des

causes que I'on pourrait qualifier dtinternes à la région Bretagne,

dans lragriculture aussi bien que dans les autres secteurs.

Parmi les premières, il faut mentionner 1a modification
de la demande alimentaire ; celle-ci a en effet connu, de Ia fin
du XVIIIè siècle à notre époque un glissement très prononcé qui
se traduit par une consonmation draliments protéiques (drorigine
animales) au d,étriment de celle des aliments dont la valeur énergé-
tique est prédominante (céréales) (1). Cette transformation n'a été
rendue possible que par lraccroissement des revenus entraînée par la
révolution industrielle et I'augmentation des éehanges.au XIXè et,

surtout dans la première moitié du XXè siècle, mais aussi dans la
période plus récenÈerpar la recherche drune viande à faible prix
de revient ; SAUNIER a pu montrêr (2) qu'une telle recherche est
étroitement, Iiée au développement indusÈriel, dans le but de satis-
faire aux exigences croissantes de la masse des salariés.

J.C. TOUTAIN, La consornmation alimentaire en France de 1789 à
t964, Econonies et Sociétés, Tome V, Do 11, nov. L97L.
P. SAUNIER, Lrévolution du coût de I'alimentation depuis le
début du siècle, 1975, INRA, Economie et Sociologj_e, paris.

(1)

Q)
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A cette transformation qualitative, mais aussi quanÈita-
tive de la demande, vient srajouter cel1e des techniques de produc-

tion dont Les conséquences ont été également importantes.

Dès Ie milieu du XVIIIè siècle, dans une économj-e alimen-
taire fondée sur les céréales, les Physiocrates pour lesquels Ia
terre esÈ la seule source de richesse, ainsi que leurs successeurs

considèrent Irélevage, et surtout celui du gros bétail, en vue de

la consommation conne un gâchis. Toutefois iI leur paraît quand

même nécessaire, dès lors quri-l fournit une force de tractj-on et
quril permet un apport d,rengrais a:néliorant 1a fertilité des sols (1).
La culture des légumineuses, Èout en supprimanÈ la jachère, produit
la nourriture indispensable à ces animaux. Cette attitude va progres-
sivement srinverser jusqu'à ce qu'au XXè siècle, la production de

produits animaux devienne une fin en soi, de façon à satisfaire Ia
demande alimentaire évoquée plus haut. Par ailleurs, on peut supposer
que Ie souci de pouvoir utiliser la production des terres impropres

à la culture de produits végétaux directement consonmables par
lrhomme a également joué un rôle dans ce renversement. Cette nécessité
de la transformation par lranimal amène à fo:::nuler deux remarques,

particulièrement importantes dans le cas de la Bretagne !

1. Dans 1a période récente, lroccupation des sols par les différentes
cultures a connu des nodifications profondes, notamment en ce gui
concerne 1a répartition entre cultures fourragères et cultures des-

tinées à la vente (céréales essentiellement) (2) i avant la seconde

guerre mondiale, Ia Bretagne était souvent considérée comne une

région à caractère céréalier relativement marqué. Depui-s, les
systèmes de production des exploitations d'éIevage bretonnes présen-

tent une tendance de plus en plus accentuée à la dissociation de la
production d'aliments concentrés (principalement à base de céréales
autrefois vendues) de ceIle des aliments grossiers, droù une double

spécialisation : de lrexploitaÈion et de la région, dans la production
de fourrages. Lrétude du compte de production devrait faire apparaître

(1) O. FESTY, Lragriculture pendant 1a révolution française, L'utili-
satj-on des jachères L789-I795, Librairie Marcel Rivière, paris,
1950.

(2) F. SPINDLER, La place des produits animaux dans I'agriculture
française, Economi-e Rurale, mai-juin 19'75, no tO1.
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ce phénomène. A terme, cette spécialisatj.on amène à poser 1e

problène de la gestion globale des ressources naturelles telles
que les sols par exemple.

2. Alors que dans 1a plupart des cas, 1es efforts des agriculteurs
en maÈière de productivité ont consisté à améliorer les techniques

de production des fourrages pour alimenter un cheptet déjà

existant, il senble que dans les années cinquante, la Bretagne

ait connu une situation relativement paradoxale : la mise en place

de nouvelles techniques de culture des fourrages, connue sous le
nom d.e "révolution fourragère" aurait entraîné un d.écalage entre
Tessources consommables et la consommation rée1le d'un cheptel
insuffisamment développé.

Quant aux causes liées directement à I'économie de la
Bretagne à partir de la fin de Ia seconde guerre mondiale, gui
ont pu entraîner ou favoriser cette spécialisation dans les
productions animales, il fauÈ les chercher surtout dans l'état de

1'agriculture bretonne aux alentours de 1950. Qualifiée d'agricul-
ture archaique par certains, dragriculture paysanne par drautres (1)

elle se caractérise par des structures de production peu favorables
(taille réduite des exploitations, faible mécanisation, etc...),
une absence générale drintensification et une main-d'oeuvrerfamiliale
ou non, abondante. Dans ces conditions, Ies productions animales

pouvaient conÈribuer largement à la modernisation de cette agri-
culture, en tant quractivité permettant une intensification à base

de travail sans exiger des surfaces tïop importantes. Cependant,

iI faut souligner que même si cette activité convenait relaÈivement
bien à I'agriculture bretonne, iI paraît difficile draffirmer que son

développement a été le résultat d'un choix délibéré. En effet, la
spécialisation de 1'agriculture a conmencé dans d.e nombreuses

régions françaises bien avant 1940, notanment pour les régions de

grande culture (Beauce, Picardie par exemple) où 1es structures de

production ont entraîné une préféïence pour 1es productions végétales.

TT)-. CANEVET, L'évolution récente de l'agriculture en Bretagne :

de lragriculture paysanne à une agriculture intéqrée dans le
mode de production capitaliste. In Lragriculture bretonne,
Ar Falzr no 13, 14, 15 ; juin 1976.
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En définitive'on pourrait .presque avancer qr,re I'agriculture
bretonne ne s'est engagée dans la voie de I'élevage que parce

qu'il nten restait pas drautre et qu'en fait il n'y a jamais eu

possibilité Ce choix entre production végéÈale et production
animale, sauf pour les régi-ons côtières où la culture légumière
de plein champ est possible. On peut cependant nuancer ceci en

supposant que cette spécialisation dans Irélevage aurait été arnorcée

bien avant, 1950, du fait, justement de lrexiguiÈé des strucÈures
drexploitationr; les transfo:mations const,atées depuis cette date

ne seraient alors qurune croissance accéIérée drun processus

entarné antérieurement.

Pour terrriner sur ce poinÈ, iI faut ajouter que le
développement économique global de la Bretagne, effectué à un

rythme lent, surtout dans Ie secteur industriel n'aura pas contribué
à résorber lrexcès de la main-droeuvre rurale par de nornbreuses

créations dremploi (1) ; lrexode rural, important, s'est effectué
en direction d'autres régions françaises.

II. LES CYOMPTES REGIONAUX : uN INSTRUMENT D|AI{AIYSE ECONOMIQUE

De par leur conception, 1es comptes régionaux bâtis sur Ie
même modèle que ceux de la comptabilité nationale se prêtent à un

usage sinilaire ; il faut toutefois apporter une restriction à

ceci dans la mesure où le degré dtautonomie de l'économie drune
région nra évidemment rien de commun avec celui de l'économie
nationale, et drautant plus que, corollairementr les flux
dréchange avec les autres régions ne sont pas appréhendés.

Le caractère drutllité des données statistj.ques régionales
nrest plus à démontrer ; à propos des disparités régionales dans la

Ïjffi'. PIERRE, Lréconomie de la Bretagne depuis Ig54, Bulletin
de Conjoncture Régionale du CREFE, no I--2, 1966.



6

croissance de Iragriculture française, J. PAUTARD souligne que

"il y a non seulement disparité dans les niveaux à un moment

donné, iI y a en outre disparités dans les rythmes de croissances",
et que "une aralyse des disparités régionales de Ia croissance

agricole paraît susceptible drapporter des éléments nouveaux et
utiles à la compréhension de la croissarice globale" (1). II y a

donc un double intérêt à lrétude des comptes régionaux : ils
permettent une analyse dans ltespace, en ce sens que les régions

se trouvent situées les unes par rapport aux autres grâce à

des critères gui ne sont pas seulement d'ordre démographique

mais aussi économique (2) ; i1s permettent également de mesurer

1révolution de 1'économie, ou dtune branche de Itéconomie dtune

régi-on, et de comparer cette évolution à celle des autres régions.
J. OUSSET ajoute à ces deux objectifs celui qui consiste à tenter
drappréhender le devenir de, Ia région (3).

II apparaît donc finalement que si la comptabilité
régionale offre de larges possibilités, elle ne saurait se suffire à

etLe-même pour rendre compte des phénomènes économiques d'une région
et ce pour plusieurs raisons : drabord parce qu'e1le est Ie plus

souvent incomplète, ensuite parce que, nous ltavons vu, les opéra-

teurs économiques changent lorsqu'on passe de la région à la natiorrr ênfin
parce que certains agents tels que 1es entreprises peuvent avoir
des activités dans plusieurs régions, alors gue drautres, comme

ItEtat nroffrent que des activités nationales. Cette dernière
remarque à propos des entreprises nra que peu drimportance pour

1a branche agricole, où les entreprises sont de faible taille
par rapport à celles des autres branches, et présentent un carac-

tère de localisation très marquée. J. OUSSET souligne d'ailleurs (4)

É

(1)

(2)

J. PAUTARD, Les disparités régionales dans la croissance de I
lragriculture française, Thèse drEtat, Faculté de DroiÈ et
Sciences Economiques de Rennes , L963, p. 4 et sq.
J. OUSSET, Partie introductive in J. OUSSET, R. CONSTANS'
M. NEGRE et G. SAII MÀFfINO, Comptabilité régionale et prévision
à moyen terme. Le cas du Langrredoc-Roussillon, Ed. Cujas,
1970, p. 18-19.
id. p. 47.
J. OUSSET, Les comptes régionaux de I'agriculture de 1962 à
t967. TNSEE, série R, Do 13.

(3)
(4)
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que ... "lragriculture est en effet lrun des domaines où la prise
en compte de lraspect spatial est le plus justifié et où la
demande drinformations régionales ou départementales est parti-
cuU-èrement fréquentet'.

Sragissant drun travail portant sur une seule région,
la possibilité théorique, explicitée plus haut, de mener une

comparaison avec drautres régions que la Bretagne, nrest pas

envisageable. Par contre, la longrueur de la période retenue
(25 ans) et sa situation dans le temps (cf. historique ci-dessus)
font que lrévolution interne de lragriculture bretonne pourra
être étudiée de façon relativement précise.

La conclusion d,e ce second poinÈ est qu'i1 serait trop
ambitieux de prétendre expliquer entièremenÈ les différents évène-

nents de Ia période retenue par le seul examen des comptes régionaux,
compte tenu de la nature d.es d,onnées qu'ils contiennent. A fortiori,
ces comptes ne peuvent contribuer à 1'analyse des causes du dévelop-
pement spécialisé puisque, nous lravons vu, celles-ci sont à

rechercher drune part dans la situation économique de la Bretagne

par ïapport à celle des autres régions et particulièrement dans

le domaine agricole et drautre part dans ltétat de lragriculture
bretonne au cours et à I'issue de la seconde guerre mondiale,
crest-à-dire avant la période étudiée.

Outre la qualification plus ou moins précise d.es faits
économiques (croissance de la productiôn agricole finale, croissance
parallèle des consommations intermédiaires et des charges d.'exploi-
tation) qui en constituera Ia part principale, notre travail se

rarnène à rechercher par 1rétude d.es comptes régionaux I'explication
de Ia succession et de lrenchaînement de ces fai.ts. Dans le but
de fixer un cadre à cette étude, il nous paraît donc nécessaire
de donner maj-ntenant un aperçu des différentes hypothèses émises

quant au découpage de Ia période étudiée.

I

i
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IIf. LES PHASES DE LIEVOLUTION DE L'AGRICULTURE BRETONNE DE

1950 A 1975

Plusieurs auteuïs sraccordent pour diviser la période
1950-75 en trois périodes principales, encore que les points de

vue puissenÈ être relativement rli ve.rgents, notamment à propos de

la dernière qui débuterait à la fin des années soixante ou au

début des années soixante-dix. Certains (1) distingruent :

- une phase technique de modernisation (1950-t958/60) où l,agricul-
ture archaique se transfonne en une agriculture à rationalité
capitaliste i

- une phase économS.que (de 1960 à L96g/69) au cours de laquetle les
critères de rentabilité technique et économique amènent, certains
agriculteurs à perfectionner leurs systèmes de production ;

- une phase politique enfin (depuis L969-70) qui voit 1es firrnes
agro-alimentaires intégraÈrices et les organismes de crédit
étendre leur domination sur les agriculteurs, surtout au niveau
de leur pouvoir de décision.

Drautres (2) se fondant sur une analyse des mod.ifications
de la structure de la production et de ses différents composants,
parviennent, à un découpage plus complexe où les périodes de mise

en place des différentes activités peuvent se superposer partiellement.
Paradoxalement, en apparence du moins, i_I sernJcle que le processus

d'intensification alt débuté en Bretagne (1948-49) par une production
végétale : la production de prants de pornme de terre sélectionnés ;
cette production avait la double caractéristique de présenter une

bonne rentabilité et, partant d.e cohtribuer à pïopager lTdée d'inno-
vation chez les agriculteurs, mais dans certaines zones seulement.
Par la suite, la régression de la d.emande, à partir de 1954-55, a

amené les agrj-culteurs à poser re problème du rempracement par une

autre activité. on peut avancer l'hypothèse que crest I'aviculture

C. CAI{EVET r op. cit.
PauI HOUEE, INRA, Rennes.

( 1)

Q)



9

introduite par lraction conjointe d'agriculteurs isolés et des

CETÀ' (Centre d'étude technique agricole) qui aurait joué ce rôIe.
11 faut toutefois insister sur le fait que cette nouvelle activité
était presque complètement indépendante de la production végéta1e

(caractère "hors-sol" tTès marqué) .

Par ailleurs, dans d.rautres secteurs de la production,
les CETA jouent un rôle prépondérant dès 1950 pour I'intensification
drautres actlvités : ce sont d'abord, outre la ponne de terre déjà
citée, Ies cultures léguraières et les céréales, puis avec une ou

deux années de d.éca'lage, les productions fourragères. La croissance

de ces dernières est telle que dès L954-55 (période de la révolution
fourragère) il y a nécessité de développer 1'élevage bovin dont les
besoins sont restés jusque 1à en deça des quantités d.e fourrages

offef,tes. 11 senble qu'à cette époque les agriculteurs bretons
aient eu tendance à consid.érer que l'élevage bovin était un secteur
réservé à drautres régions t pour certains d.'entre eux, ceci a

entrainé Ia mise en place drateliers avicoles, plus particulièrement
de poulet de chair.

Le début des années soi-xante se caractérise donc en

Bretagne par la présence d'une catégorie d'agriculteurs de pointe
pénétrés d'une certaine "logique capitaliste" à la suite d,e leurs
expériences de la période précédente. Sur 1e plan des systèmes de

producÈion, ils maintiennent lraviculture commencenÈ à acquérir
une technicité en production porcine et développent 1a production
bovj-ne, surtout laitière (1). La période 1960-70 va être marquée

par 1a crise de lraviculture qui survient en t964-65, et qui va

entraîner la reconversion de ces agriculteurs de pointe, soit vers
la production porcine, soit vers la production laitière d'une
façon plus lente. En ce qui concerne la production porcine, son

développement ultérieur nrest sans doute pas Ie seul fait de ces

producteurs reconvertjsmais aussi et peut être surtout celui dragri-
culteurs débutant avec cette activit,é dans f intensification de

leur exploitation.
ffi" élevage laitier, on constate également f introduction de nou-

veIles techniques Fùrs productives : recours de plus en plus fréquent
à Irinsémination artificielle, introduction de races à vocation
laj-tière (normande et surtout frisonne).
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Enfin la troisième phase, la phs récente, difficile à

caractériser parce que non terminée, serait une phase de consoli-
dation des positj-ons acquises à la fin des années soixante ; les
modifications les plus profond.es seraient à enregistrer non plus

sur le plan des systèmes de production mais plutôt sur celui des

structures socio-économiques de la production et du revenu des

agriculteurs.

Pour terniner sur ce bref historique, il faut rappeler
que dans ce qui vient drêtre énoncé, iI sragit beaucoup plus drhy-
pothèses qu'il conviendrait souvent de compléter que de certitudes.

plan que nous avons retenu nous amènera à examiner
plusieurs fois la validité de ces hypothèses, selon la partie des

comptes que lron étudiera. Cet ordre drexposition esÈ calqué sur
les différents stades de l'élaboration des comptes : à chacun de

ces stades, des enseignements peuvent être tirés du rythme drévolu-
tion de 1a valeur drun poste, ou des changements intervenus dans

la structure de la production finale ou des consommations inÈe:sré-

diaires par exemple. Afln d'assurer une meilleure inte:prétation.
les séries statistiques seront carculées en vareur et en volume.

En outre, la précision des résultats statistiques étant souvenÈ

peu satisfaisante, soit en raison de la nature même des sources

utilisées, soit en raison des méthodes employées pour 1es obtenir,
la façon dont chaque poste a été éÈabli sera exposée en détail,
et notanment les hypothèses qui auront dû être forrnulées à cette
occasion.

Après une note roéthodologique présentant la construction
des comptes, 1es sources statistiques et les problèmes méthodologiques

rencontrés nous présenterons successivement :

- la production agricole finale,
- les consomynations inte:rnédiaires et la valeur ajoutée brute,
- Ie compte drexploitation.

Dans chacune de ces parties, nous verrons drune part
le calcul des différenÈes séries statisÈiques en valeur et en

volume, drauÈre part lrinterprétation des résultats.
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Enfin,lechapitredeconclusiontenteradeprésenter
une synthèse, en faisant appet à des données extra-comptables,

notanment 1'évolutj-on démographique dans I'agriculture de la

région et lrévolution du nonbre des exploitaËions agricoles.

NOÎE METHODOLOGTQUE

I. PRESENTATTON GENEAALE DES COMPTES REGIONAUX DE LA BR'AÀICTIE

AGRICT'LTURE

Les comptes que nous avons élaborés ici font appel

aux concepts et aux méthodes de la comptiilité nationale.

compte tenu de la période étudiée, nous avons retenu lrancienne

présentation des comptes de I'agrj-culture française, (1) (2),

qui aboutit au caLeul du revenu brut d'exploitation (R.B.E.) par

l'établissement des deux comptes de production et drexploitation

Emplois
Compte de production Ressources

E
F

l

Consonmations inte:médi aires

Solde : Valeur ajoutée brute

Production finale

B. BRUHNEs, Présentation de la comptabilité nationale.
française' INSEE, série C, Do 1.
les éonnptes de I'agriculture française' INSEE, série C' o

(1)

(2) n 2
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Emplois Compte d'exploiÈation Ressources

Charges d'exploitation :

- salaires
- cotisations sociales
- inpôts indirects
- assurances
- intérêcs
- fermages métayages

Solde R.B.E.

La mise en place du nouveau système de comptabilité natio-
nale (1) a entraîné une nodification d.e la présentation des comptes

de lragriculture (2) i I'ancj-en compte d'exploitation est divisé en

deux comptes appelés respectivement compte d'exploitation de la
branche agriculture dont le solde est Irexcédent brut d'exploitation
(E.B.E.) et Ie compte de revenu agricole dont le solde est, le revenu

brut agricole (R.8.À.)

Erplois Compte drexploitation de la branche agricultur. Re"roor"""

Valeur ajoutée brute
Subventions d rexploitation

Sinistres

Salaires
Cotisations sociales (3)
Impôts (4)

Solde : excédent brut d'exploitation

Emplois Compte de revenu agricole

lntérêts
Fermages et métayages
Primes drassurances
Impôts
Coti-sations sociales

Valeur ajoutée brute
Subventions d' explàitation

Ressources

Excédent brut d'exploitation
Indemnités drassurances (sinistres)
Prestations sociales

I

Solde : revenu brut agricole

La principale différence entre R.B.E. et R.B.A. tient donc à
la prise en compte, dans le calcul de ce dernier, des prestations
soci-ales versées aux agriculÈeurs. Quoiqu'iI en soit, Ie calcul du

( 1)
(2)

Système éIargi de comptabilité nationale, INSEE, série C, Do 44-45
Les comptes de Iragriculture française en 1976, TNSEE, série C,
noo 57.
I1 sragit des cotisations sociales relatives atxK salariés.
11 sragit surtout de taxes diverses (taux sur les alcools par
exemple).

(3)
(4)
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R.B.E. reste en usage dans de nombreux cas, soit pour I'INSEE

dans 1rétablissement des comptes d.épartementaux de 1'agriculture (1)

soit pour les organisaÈions professionnelles agricoles.

Les comptes de production et drexploitation ainsi déf.inis
sont donc établis par la branche agricole de Ia Région de Bretagne,

constituée des quatre départements : Côtes-du-Nord, I'inistère,
Ille-et-Vilaine, Morbihan. La branche agricole est I'activité,
qui peut être Ie fait dragriculteurs ou de non-agriculteurs, qui
aboutit à la production de produj-ts agricoles. Deux autres optiques
peuvent être théoriquement adoptées pour l'établissement des

comptes : celle du secteur agricole qui se différencie de la
branche dans la mesure où il représente lrensenble des entreprises
dont lractivité principale est lragriculture, et celle des ménages

agricoles.

On établit pour 1e secteur agricole un compte dtexploita-
tion dérivé d,e celui de 1a branche, puis les comptes draffectation
et, de capital et 1e compte financier r pour les ménages agricoles
on établit un compte d.raffectation et un compte de capital des

ménages. Malheureusement, dans Ia plupart des cas, et c'est, juste-
ment Ie nôtre ici, les données manquent et qui permettraient drr:ne

part, le passage d.u compte drexploitation de la branche à celui du

secteur, drautre paxt drétablj-r les autres comptes. Crest pourquoi

nous nous sonmes linités ici aux comptes de production et d'exploi-
tation de la branche.

II. LES SOURCES

Il nrexiste pas de source commune à I'ensemble de Ia
période 1950-75. Schématiquement, nous pouvons distingruer trois
sous-péri.odes :

I

F

(1) Les comptes de lragriculture française en 1969, op. cité.
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1. De t950 à 1962

Le Service drEtudes et de Synthèse a publié pour cette
période le compte de production d.e lragrlculture des différentes
régions de programme (1). Ces comptes sont obtenus par une décom-

position des comptes nationaux :

- pour 1a production agricole finale, 1es coefficients de décompo-

sition sont déterrninés par les quantj-tés produites i

- pour les consommations inte:curédiaires, le calcul de ces coefficients
varie drun poste à lrauÈre, selon la naÈure du poste et les sources

disponibles.
Les données concernant les charges d'exploitation ne

figurent pas dans ce document.

2. De t962 à t967

Le compte de production et le compte dtexploitatj.on régio-
naux de I'agriculture ont été ét,abtis par J. oussET dans re numéro 13

série R des collections de I'INSEE (2).
Outre ce document de synthèse, nous avons pu disposer

des docunents publiés antérieurement sur ce sujet et qui fournj-ssent
des indications précises sur les méthodes de calcul retenues pour
les différentes séries i ce sont, pour les consommations intermédiaires,
les notes C.E.R.A. (3) no 13 (1962 à 1966) et no 16 (L967) et, pour
le compte drexploitatj-on les notes CERA no 14, fascicules 1 et 2

(t962-t966) et no 17, fascicules I et 2 (L967).

- les postes de Ia producÈion agricole finale ont été obtenus à

partir des statistiques départementales et régionales du Ministère
de lrAgriculture, ainsi que quelques rares postes de consommations

inte:médiaires ;

- pour la plupart, ces consommations inte:médiaires ont été calculées soit
par ventilation du poste national_ sur la base de coefficients de

répartition, soit par estimation directe.

( 1) Décomposition au niveau des régions de programme d.es éléments
du compte de production de ra branche agriculture, Ministère
de lfAgriculture, Service d'Etudes et de Synthèse, L964.
op. cité.
publié par la Direction Régionale de I'INSEE de Montpellier.

(2)
(3)
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- les charges d'exploitation et les subventions ont également été
réparties par régions à I'aide de statistiques diverses ou estimées
directement. Signalons ici- que les mêmes méthodes ont été appliquées
pour Ie calcul de ces charges sur la période précédente (1950-L962),

à partir de statistiques publiées, ou communiquées par différents
organismes ou ad.ministrations.

3. De 7967 à 1975

Les comptes départementaux sont établis par le Service
central drEnquêtes et Etudes statistiques (s.c.E.E.s.) du Ministère
de lrAgriculture pour I'ensemble de cette période. Seu1s, ceux

correspondant aux années t967-1970 ont été publiés (1). pour les
années suivantes, ils nous ont été communiqués par 1e service
Régional des Statjstiques Agricoles de Rennes.

ÏII. LIHARMoNfSATfoN DES sERIEs

Les sources statistiques étant différentes selon les
pé.riodes, les séries statistiques ainsi obtenues ne sont pas

homogènes. En particurier re décalage entre les valeurs de deux

régions différentes pour un même poste peut se révérer quelquefois
important; crest le cas pour les années !962 ou r9G7. La solution
retenue a consisté à modifier Ia série considérée comme ra moins

fiable sur la base de la valeur, en I9G2 ou 1967, gui apparaît
comme la plus vraisemblable. cette rnéthode est évidemment très
imparfaite mais elle senlcle être la seule utitisable actuellement.

1. La pfoduction agricole finale
Le cas de la production agricole finale est plus simple

que celui des consommations intermédiaires ou des charges d'exploi-
tation dans la mesure où rrhétérogénéité des sources n'a d'effet

(1).Les comptes départementaux de 1967 et 1958, statistique agricole,
supplément série études no 98, nov. Lg7t.

.Les comptes départementaux de 1969 et rg7o, statistique agrj-cole,
supplément série études no l2Ot janvier tg'14.

i

F
I
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qufenÈre Ia période 1950-62 et la période t962-75. Pour cette
dernière, la valeur de la production a été obtenue de la même

façon par J. OUSSET et le S.C.E.E.S. à partir des statj-stiques
déparcementales Ce lragriculture. Il exlste néanmoins une légère
différence entre ces deux sources pour lrannée t967, différence
due à un ajustement sur 1a période 1962 à t967. Dans ces conditions,
on a retenu comme valeurs de base, donc non modifiées, celles de

la période 1962-67. Les valeurs des périodes antérieures et posté-
rieures ont été corrigées par la uruttiplication par un coefficient
éga1 au rapport valeur de la série 1962-67 our I'année t962

v de pour 1 ann 1
pour

la première et valeur de la série t962-I967 pour lrannée 1967
valeur de la série L967-L975 pour 1|année 1967

pour

la seconde.

2. Les consommations inte:roédiaires et les sdl loitation
On a retenu ici le principe selon lequel les informations

statistiques les plus récentes sont 1es plus fiehles. Ceci est justifié
dans la mesure où de nombreux postes sont obtenus par la ventila-
t'ion de la valeur du posÈe national sur la bse d'une cLé de réparti-
tion gui, de par son caractère plus ou moins arbitrairer. peut
toujours être nodifiée dans 1e sens drune amélioration. Les correc-
tions se font d.onc en partant des valeurs de la série t967-75 de

t
I

proche en proche jusqutà 1950. C""*,i,) Y*' 
']'

Les vale

coefficient égal à

Les valeurs de la

urs de la série t962-6 multipliées par un
valeur de la série I'anflée 1967
valeur de la série 1 -6 pour It 1967

'1 'r"nouvelle série 1962-67 ainsi obtenue s serven t,à
corriger de la même façon la série 1950-62.

Dans J-rensenble, les résultats obtenus font apparaitre
des modificaÈions rerativement peu importantes des chiffres
initiaux t on peut donc considérer, tout en insistant sur les
réserves émises ci-d.essus, guê la méthode est saÈisfaisante.

967-7
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IV. LES INDICES DE PRTX

Il sragit drindices d.révolution des prix des produits
agricoles à la production eÈ des produits et services nécessaires
aux exploitations agricoles. La correction des séries de valeurs
par ces indices permet drobtenir des séries de volumes dont ilinter-
prétation est intéressante au regard des objectifs fixés d.ans ce

travail.

t La production agricole finale
On a appliqué à chague catégorie de produit un indice

des prix à 1a production.

- Pour la période t95O-62, crest I'indice national qui a été
retenu i ces indices sont publiés par IiINSEE dans les annuaires

statistiques de la France paraissant chaque année. La structure
de la production de fruits et 1égunrés en Bretagne, dj-fférente de

celle des autres régions, fait que f indice national est mal

adapté. Nous avons donc recalculé un ind.ice régional à partir
des quantités produites et des prix publiés chaque année par le
!4inistère de lrAgriculture dans les annuaires de statistique
agricole et leurs annexes i

- Pour la période t962-75, nous avons utj.tlsés les indices fournis
par J. OUSSET et par le SGES dont certains sont régionaux.

2. I,es consomnations inte:nnédiaires
Pour lrensemble de la période, nous avons utilisé :

les indices des produits industriels nécessaires aux exploitations
agricoles (indices IPINEA) pr:bliés dans res annuaires statistigues
de la France i
les indices de prix de gros des produits industriels ou les indices
des prix d.es services, lorsqu'il nrexiste pas d,indice IPINEA

pour le poste considéré. Ces indices proviennenÈ de la même

source que les préc<ldents.



18.

3 I€s charges drexploitation

En lrabsence drindices particutiers pour 1es postes

constituant les charges drerçloitation, nous avons appliqué au

revenu brut dre>rploitation lrindice de .prix de la production
intérieure brute (P.t.B.). Pour terminer sur les problèmes métho-

dologiques générauxr ajoutons que :

- Pour des raisons de commodité (présentation des indices notarment)
toutes les séries ont été ranenées à la base 100 en 1955 i

- Iroptigue retenue est I'optigue production, puisque 1es données

de la période t95O-62 ne permettant pas Itévaluation des varia-
tions de stocks.
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Chapitre 1. IÂ PRODUCTION AGRICOLE FINALE

I. LE CALCUL DE I,A PRODUCTIOI{ AGRICOLE FINALE

1. La production exprimée en valeur
Comme eela a été énoncé dans la note méthodologigue (cf.

plus haut) la production en valeur a été établie à partir des documents

suivants :

- production de la branche agri.cole de 1950 à 1962 obtenue par décontrac-
tion des valeurs nationales sur la base des quantités produites au

niveau de chaque régrion (tableaux 1 et 2) î

- la production disponible en Bretagne de 1962 à tg67 éEablie par
J. OUSSET (tableau 3) î

- la production finale des quatre départements bretons pour Ia période
t967-75 calculée par le S.C.E.E.S. (t,ableau 4).

La nomenclature du tableau 1 a été harmonisée avec celle
des autres tableaux de la façon suivante :

Total céréales transformé en céréales

i

t

Pommes de terre primeurs__.1
Autres pommes de terre
Fruits frais et secs

Légumes secs - -
Légr:mes frais - ----- -- 

-- 
- ]

Lin, Chanvre
Tabac brut
Iloublon, Chicorée
Fleurs semences et plantes

id. - -- .ponmes de terre

id.*-- frui-ts

id.---légumes

Fourrages
Bois sur pied
Autres produits de la sylviculture
Liège, osier
Gros bovins

Bois et autres produits
végétaux

boeuf

moutonOvins-caprins -
Gibier lapin
Laine
Miel, cire, divers

-- -- -- -id. - ,, , autres produits animaux
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Tableau 1. Production de 1a branche agricole , llïctaqne UrritC = 10 t'

IIRETÀ(f,.IE

Tableau 2. Production de 1a bruche agricole (suite) , Bretaqne uni.té = 105 F

Décompositj.on au niveau des régions de programe des élénents du compte de production de la
branche agliculture - Ministère de I'Agricutture - Service drEtudes et de synthèse-

I'rodui ts
I 950 1951 1953 r954 1955 1tJ56 1957 1958 1959 t9io 1961 1962

BIé tendre

81é dur

seiqle
Or9e

Àvoine

I'laI s

Riz non décortj.qué

'199

10

3

I

817

4

J

7

1259

3

3

lb

1333

4

l7

r30t

4

130 3

I

3

6

834

2

3

2

1 309

4

790

2

1

12 47

t2

3

t2 13

1

t2

4

1203

13

1

1982

11

2

TOTÀL CEREAIES 820 830 128 I 1359 1313 841 1314 793 t240 1217 19 95

Pomes de Eerre pritreurs

Autres pomes de terxe
Betteraves industrielles

Oléagineux

Li-n - Chanvre

Tabac brut
Légumes secs

Légwes frais
HoubLon - Chicorée

Fruits fuis eÈ secs

Fleurs semences et plætes
Fourrages

Vin

Bois su! pied
Àutres produits de la
sylvifll.ture, liège
osier

323

1 457

5

18

z

t4

1 380

a20

6

139

lb r

1 302

5

16

70

2

r'7

1 155

842

139

207

2240

LJ

23

76

2

26

1 408

907

9

134

s2>

1586

11

34

2

18

1318

885

9

134

190

966

9

t7
a)

2

16

r28'7

oaa

9

137

136

1271

5

1b

tb

14)b

957

I

139

223

t2!7

4

I
2A

19

15 11

1008

9

141

185

1634

I
I

T9

1359

964

10

135

Jl t

2'131

6

9

2

2

lb

1404

985

11

150

330

2e98

6

9

2

9

1483

631

lo

140

1

371

t768

1J

6

3

2

9

t697

991

13

t5z

315

r152

I
13

2

2

220r

707

84

I )U

411

25 12

I
7

2

2

16

2996

989

62

l5l

TOTAL ÀUTRES PIODUITS
VEGTTÀUX 4 190 38 17 5045 4345 3497 4044 4r68 4322 563 3 5525 50 25 52 49 715I

1 950 195 1 1952 195 3 r954 195 5 1956 t957 195 I 195 9 1 960 1961 1962

Gros bovins

Veaux

ovins-Caprins

Porcins

Equj,dés

936

666

60

95

1263

810

81

32A4

136

15 39

972

68

3224

!t5

1 393

9'15

7A

3404

169

1619

11.92

1dÀa

151

20 10

1250

82

387 1

205

1 808

1352

'15

42!4

206

1967

r25"1

'79

5 165

201

250t

1452

89

5926

300

2640

1 456

77

5820

24 t

3 143

1663

99

6623

260

3800

1815

102

7624

307

4324

??ln

r02

8183

309

TOÈAI BETATL SUR PIED 3 780 557 4 5976 6019 6977 7418 7655 8669 10268 r0234 1 1788 13648 15 152

lait à la production
Oeufs
Vol-ai lle s

Gibiers - Lapins
Laine

Miel, cire, divers

25t7

87r

9

2889

101 1

6

18

3231

1t2l

1

23

3840

ttll

6

19

4t82

1082

6

L4

3953

1153

6

11

4487

1265

6

10

4868

198 1

7

1a

s5 65

3279

7

6

6264

3909

U

19

'1468

4909

9

11

7'736

5 135

14

7

I 198

5402

15

9

Total ÀIIIRES PFODUITS
ÀNIMÀUX 340 I 3924 4382 4976 52A4 5"768 6868 885 7 10200 12397 12892 13624

VALEUR TOIÀI.E DE IÀ
PRODUCTTOTJ 12r9r 14145 16684 16699 17070 1 7898 18432 2r173 2555 r 2722 1 30450 33005 ?"q?q

Source
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Tableau 3. Production dlsponible , Bretagne

BRETÀciJE
1963 19 64 I 965 1966 1967

céréa Ies

Pomes de terre

Frui ts
Légumes

Vins

Betteraves indusrrielles
oIéagineux

Bois et autres produits végétaux

209 ,8

250 ,0

52,6

273,3

0,1

o,6

o,6

20,6

134,5

13s,1

63,2

243 LL

ù,6

0,2

199,0

115,4

62,9

337, 1

ç

0,4

0,5

22,7

149,1

218,3

63,0

248 ,1

0,3
0,4

tl <

117,3

257 ,9

49,3

268,9

e

0,3

Q,4

18,2

140,8

171,2

65,2

27 6 ,1'

0,3
0,5

PRODUCT1ON VEGETALE 8O7 ,6 599, I 738 ,0 -100,7 7t2,3 670,O

Boeuf

Veau

Porc

Mouton

Cheval

446,O

24O,4

882,5

7,4

44 ,4

519 ,6

319, 1

1073,1

7,6

52,2

513,2

295 ,4

1023,5

8,0

55,4

311,9

1115,6

9,r
tt a

591,3

324,3

t326,8
10, t

53,4

629,2

323,4

1293 ,4
10,8

47,6

Total BETAfL sur pied 1620,7 r97 | ,7 1895,5 2027 ,0 2305,9 2298,4

Iait
volai lles
Oeufs

ÀutJes produits animaux

795,2

444,6

213,7

65,0

898,8

464,6

251,3

75 ,7

964,r

504,6

2O1,4

83,3

1048,5

459,8

250,3

ro7 4 ,7
459 ,4

260,6

95 ,9

1313.1

511,9

231 ,2

115,5

PRODUCTION ANTMÀLE 3r39,2 3662,r reaa,s l:eza,: 4196,5 4470 ,5

PRODUCTION AGRICOLE (optique
Production) 3946 ,8 426r ,2 4386,9 4579,0 4908 , I 5 140 ,5

valeur de la production (millions de F)

1962

Souce : J. oUsSET, Les conptes régionaux de I'agriculture de 1962 à 1967. INSEE' série R n" 13

Tableau 4. Productj.on finale agricole , Bretaqne

Céréales

Pomes de terre
Fruits
Lé9mes

Vins

Betteraves industrielles
oIéagineux
Bôis et autres produits végétaux

t967 1968 1969 r970 r97 1 1972 t973 1974 19 75

ï44,6

t44,2

70,2

267 ,6

€

22,0

158 ,3
94,0

60 ,0

245,6

L7 ,2

150,1

239,0

50,6

349,8

16,0 tr

!49,I
272,9

51 ,8

397 ,8

e

22,6

194

I C)

43

425

15

172

230

r22

395

L4

195

_? 39

t24

535

e

12

205

307

96

613

184

399

153

6s7

13

PRODUCÎION VEGTA],E 626,6 575,7 I 15,5 876,2 823 933 1205 1236 1 406

Boeuf

Ve au

Porc

Mouton

Cheval

634,6
a< 1 ô

L2L8,9

12,o

4t ,9

647 ,6

384,6

12 33 ,3

r1 ,9
39 ,8

670,8

451,0

1384,7

9,4

717,8

498,6

1429,0

9,4

862

481

7606

13

o1t

569

1961

Ib

1049

661

2735

20

r329

677

2500

19

15 40

790

Total BEîÀIL sur pied 225!,3 2317 ,2 2515,9*.1 2654,8 35 18 4465 4525 5201

Lait
Volai lles
Oeufs

Autres productions

131 4 ,6

533,4

215,5

1!6,2

1365,2

50r,2

2SO,7

71O,4

1475 ,8

523,8

29O,7

L56 ,A*xx

1664,2

633 ,3

272,5

168,5

2064

695

440

193

2318

6'74

458

t42

t(o(

945

518

154

2950

985

574

142

3244

970

507

158

PFODUCTION ANIHÀLE 4447,0 4544,7 4962,6 5393,9 6354 7t 10 8677 9 180 10080

PRODUCTION TOTÀI,E 5067 ,6 5119,8 577A ,1 6270,7 7777 8043 9882 104 16 1 I4A6

Sources : Statistique Agricole, supplément Etudes n" 88, 1967-68o r2o, 1969-70
1971-1975.

RensetgreDents coonmlqués pa! le SCEES.

t sans bois
1t sâns chevaux

,(rr donÈ cheval



22

Les données du tableau 3 (t962-67) ont servi de base à
I rhomogénisation des données.

. Pour chaque produit p, les valeurs du tableau 1 et 2 ont été
murtj-priées par le coefficient . valeur {e p en 199? ' t'ab}eau 3 - -' valeur de p en t962, tableaux 1 ou 2

. De même, les
coefficient :

valeurs du tableau Sqont été multipliées par le
val-eur de p en 1967, tableau 3
valeur de p en L967 | tableau 4 '

Le résultat de lrensemble de ces calculs est reproduit dans le tableau 5.

2. Indices de prix et productj-on en volume

A lrexception de trois cas, fruits et légumes, oeufs et
volailles et autres produits animauxrdans lesquels nous avons regroupé

les produits mouton, cheval et autres (surtout lapin), les indices
utilisés nront pas fait lrobjet drun calcul spécifique; i1s proviennent soit
de lfannuaire statistique de la France pour les périodes L950-62 el
L967-70, soit de lrouvrage de ,J. OUSSET ; ces derniers sont d'ailleurs
extraits pour 1a plupart de lrannuaire statistique.

- Indice de prix volaille et oeufs

Pour la période L95O-62, ces deux produits sont regroupés

en un seul poste. Nous avons donc choisi la solution imparfaite
qui consiste à calculer un j-ndice unique pondéré par 1es valeurs
sur la base de un tiers pour 1es oeufs et deux tiers pour 1es

volailles. Cet indice figure à 1a dernière ligne du tableau 6.

- Mouton, cheval et autres prod.uits animaux

La faible valeur de chacun d.e ces postes nous a conduj_t

à les réunir en un seul appelé autres produits animaux. Comme précé-
denment pour les volailles et lès oeufs, nous avons calculé un indice
pondéré par les valeurs sur la base suiva:rte : mouton 5 *, cheval 30 B,

autres (dont lapin) 55 s. Cet indice, ainsi que la valeur du produit.
auquel j-1 srapplique, figure dans Ie tableau 7. Les ind.ices propres à

chacune des trois catégories de produits proviennent de la même source
que les précédents.

i

F
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- Fruits et légumes

La composition de chacune de ces catégories est particulière
à la Bretagrle, ce qui entraîne Ia nécessité de lrutilisation d'un indice
régional. Pour la période t962-67, nous avons repris celui de M. OUSSET ;

ceux de la période L968-70 ont été pr:bliés par la statistique agricole.
Enfin, ceux de la période t97O-75 nous ont été communiqués par les
services régionaux de statistiques agricoles.

Pour Ia période 1950-62, nous avons calculé un indice
selon une fo:guule de LASPEYRES (pondérations de la période de base) (1).

La période de base comprend les années L96t, L962 eE 1963.

Les coefficients de pondération sont le résultat drun calcul moyen sur
cette période ; les prod,uits dont la part dans la production en valeur
est faible ont été élininés (2). Les quantités (S) et les prix (p)

proviennent des annuaires de statistique agricole et de leurs annexes.

Cette série indiciaire, ainsi que ceIles mentionnées ci-dessus, figurent
au tableau 6. Précisons, quant à ce tableau, que les indices "production
végétale", "bétail sur piedt', "production animalett et "production
totale", crest-à-dire les indices corréspondant à des totaux ou des

sous-tot,aux n'y figurent que pour mémoire. En effet, Ie tableau I
qui donne Ia production en volume, a été établi en divisant chaque

posÈe du tableau 5 (valeur) par lrindice de prix correspondant. Les

Ëotaux et sous-totaux ont été obtenus par somnation des résultats
ainsi obtenus et non par la division des totaux et sous-totaux du

tableau 5 par les indices qui y correspondent. Cette opération, effec-
tuée par ailleurs, fal-t apparaître des écarts peu sensibles entre
les deux méthodes,

(1) La formule srécrit, pour une année
coefficient de pondération pour un

Iooo

fË- 
où q' rePrésente le

produit, p et q respectivement 1es prix et quantités pour
lrannée n et po le prix moyen de 1a période d.e base.

(2) Finalement ,les produits retenus ont été :

- pour les légumes : haricots verts, petits pois I artichauts,
oignons, carotÈes, choux-fleurs i

- pour les fruits : pommes à cidre, pomnes, poires, fraises.



Tableau 5. La production agricole finale en Bretagne (valeur)

1446,b

19 /4

199,6

364,5

89,1

632,4

e

1i ,3

1269,9

13 19,1

628,9

2652,8

t7 ,L

4 6119

294 9 ,8

a^c 1

620,1

i4i,1

9274,2

105 7 1,1

i973

189,B

402,5

115,1

55I,9

9,1

1264,4

104 i ,2

614,1

2902,i

iB ,0

4575,4

2594 ,7

906,9

555 ,7

153,0

8785,7

100 54 ,1

1972

t67 ,4

273,0

1i3,3

407 ,9

É

i0 ,6

971 ,8

964 ,8

528 ,6

2080 , B

14 ,4

3588,6

23t7 ,5

646,8

491,3

141, i

7185,3

Bi57,1

i,r ,' 1

188 ,9

t72,1

39,9

438,4

17,I

85r,4

855,6

446,8

1704,i

i1,7

3018,2

2063,6

666 ,9

472,0

l9i,7

6385,4

7?36,B

1970

145,2

323,9

48,1

410,4

e

17,1

944 ,?

712.5

463,2

is 16 ,3

8,5

27A0,5

i664,?

607,7

29?,3

167 ,4

5432,i

6376, B

r969

155 ,9

283,7

46 ,9

360 ,9

c

5ms
bois

12,I

859 ,5

665 ,8

4 19,0

1469 ,3

8,5

?562,6

I475,8

502,7

311,8

155,4

5008,3

5867,8

i968

i54,1

111 ,6

55,7

253,4

a

),,'
EO7 0

642,8

1ça 2

1308,6

10, i

2319,4

1365,2

480,9

268,9

149,2

4583 ,6

5171,5

1967

140,8

171,?

65,2

276,1

€

0,3

0,5

1( O

670 ,0

629,2

323,8

t?93,4

t0,B

41,6

?298,t

13i3, l

511,9

231,2

115,5

4470,a

5140,5

I 966

117,3

257 ,9

49 ,3

268,9

e

0,3

0,4

IB, 2

712,3

59i,3

324,3

1326,8

10, i
53,4

2305,9

t07 4 ,7

4s9,4

260 ,6

95 ,9

4 196 ,5

4908, B

1965

149,1

218,3

63,0

248,1

€

0,3

0,4

2t,5

700,7

533, 1

311,9

11 15 ,6

9,1

57 ,3

2027 ,9

1048, 5

459,B

250 ,3

92,l

3878 ,3

4579,0

1964

199,0

1r5 ,4

62,9

337,1

€

0,4

0,5

2?,7

738,0

513,2

295,4

1023 ,5

8,0

55 ,4

189s,5

964,1

504 ,6

201,4

bJ,J

3648,9

4386 ,9

1 963

i34 ,5

135,1

63,2

243,1

Ê

0,6

0,2

22,4

599,1

519 ,6

319,1

i073,1

7,6

caa

197 | ,7

898,B

464,6

251 ,3

75,7

3662,1

4261,2

1962

209,8

250,0

52,6

?73,3

0,1

0,6

0,6

20,6

807,6

1?l:

111:

.'.,.,-:-

i0,

6i
-+

I

7t
-J
ol
--l
2i

ri
-1

I

446 0

240,4

993: I -
7,4

44,
_o_!!-_
t620,7i463

750, 795,2

o:0,-u_

213,7
625,7

56,8 65 ,0

3139 , 2

3946,8

196 1

128 ,0

176,8

37 ,6

2ù1,1

Ê

0,6

1,1

22,4

567 ,6

2896,i

171,s 64

i960

i30,4

18?,9

52,7

154,8

e

i,0

0,5

16,0

534 ,3

323,9

179 ,3

714 ,2

7,2

3i ,3

i261,9

724,4

598,2

48,7

?633,2

1959

t32,7

276,0

33 ,5

135,4

e

0,4

0,8

14 ,9

s93 ,7

272,0

156,9

627 ,6

5,6

34,6

1096,7

607 ,6

476,3

I

73,1

2253,7

2847 ,4

1958

83,4

260,6

5?,3

128 ,8

e

0,4

0,8

i5,5

54I,8

257 ,7

156,5

639,0

6,4

43,1

tt02,7

539,8

399,6

'1.q 2

2077 ,3

2619,1

19s 7

138,2

155 ,5

5r,2

i25,0

a

a

0,7

i4,4

487 ,3

202,7

135 ,5

557,0

5,7

28,B

929,7

47?,2

241,4

51,4

1694,7

?IB2,O

1956

88 ,4

7?3,2

53 ,6

138,B

e

0,3

0,7

16,7

421 ,7

186 ,3

t45,7

454 ,4

5,4

29,6

821,4

435,?

t54,2

43,3

1454 ,1

iB75,B

195 5

138,0

120 ,8

50 ,9

133 ,6

Ê

0,4

1,4

T7 ,L

462,2

207 ,l
134,7

417 ,4

5,9

29,4

794,5

3B3,4

i40 ,5

46 ,0

1364,4

1826,6

1 954

137,9

98 ,9

44,2

118,2

0,7

1,5

16,9

413,3

166,B

t2B ,5

425,1

2t,7

747,4

405 ,6

131,9

54,1

i339,0

t757 ,3

1953

t42,9

i63,4

47 ,0

121 ,2

e

0,8

2,0

16,8

494 ,1

14 3,5

i0s,1

367, 1

5,6

24,3

645,6

372,5

135,4

67 ,7

r??t,2

171s,3

1952

t34,7

209,2

48,2

130, 1

e

1,0

2,0

?0,7

545,9

158 ,6

104,i

347,1

4,9

24,8

640 ,7

313,4

136 ,6

81 ,2

1171,9

17 11 ,8

195 I

87 ,3

i33 ,6

44,8

106 ,3

e

0,4

1r4

20,6

394,4

96 ,5 130 ,2

7 t,7 a7 ,3

2iB,i 354,i

4 5,9

13,6 19 ,5

404,2 597,0

244,1 28J,2

[:
,i t23,2

1ç a 65,0

1065,4

i4 59 ,8

i950

86,2

152,2

43 ,6

i26,5

0,4

1,5

18 ,2

428,6

789 ,6

t2r8 ?.

BRETAGNT

Valeur en
tlillions de
francs courants

C(réa1 es

P. de terre

Fru i ts

Léqumes

V'i ns

Betterave Ind

0
t-
B

n

léagineux

0l s et autres
rodui ts véoé.

Produc t i on
végétal e

Boeuf

Veau

Porc

Mouton

C heva I

Tôt;i-bêt;iï---
.!qr-aied-------
Lait

Volailles

0eufs

Autres produits
(+cheval àparti
dp 'l Q6R I

Produc ti on
Animale

Producti on
Total e

a97

r79,1

473,7

142, i

677,8

I

I

e

a.i

É ro c

733,9

302 5 ,2

ô-'18,

5,6

930,9

543

157,0

i0llri,3

i

I
I
I

l
I

t9
À

16?7 ,j



Tableau 6. Indice de prix de la production agricole final.e

i974I 973

790,5

154 ,9

22r,4

386 ,2

2s6 ,9

175 ,6

1972

i60 ,9

238,4
_:-__

3l1:9
110,1

239,3

171,9

2i0,5

289 ,6

?80,7

115,5

155,0

352,4

345,4

141,6

280 ,0

234,0

197 I

207 ,r198,3 ?34,0

104, i

165,3

lBB,9

i19,8

272,4

197,3

263,5

2?9,3

200,B

246,2

i6 i,0 i67,t

198,5

152,3

178, i

145,7

t_, 3_-

259,0

ill:i
335,9

i970

187 ,3

183,6

t3?,?

9\44,

338,4

268,2
-------.1

237 ,2

1969

r73,8

r02,7

i31,4

188,3

171,9

254,9

25i,3

168 ,6

17s,7

23i,1

99 ,5

t20,2

226,7

t44,7

198 ,6

,6168

L i11: !

211,3

rlZ,A 
l

-1li:9-
L76,2

i15,1

F;; 
,

1968

t74,4

L27 ,I

i75,0

99 ,9

169,6

195,4

225,8

r47 ,6

2 i9 ,6

i967

i73,5

178,1

i64,4

95 ,5

136,3

227 ,B

203,8

227 ,0

165,4

173, 1

145,5

162,5

?3?,9

132,B

i37,3

316,1

298 ,6

i41,1

2

B

35

245

204

2

1966

165,6

138 ,3

170,9

95,7

227 ,1

159 ,3

?r8,6

192,7

140 ,0

752,6

136,2

r21,4

'Q

257 ,3

193,9

3,5

i965

163,6

i60,6

100,2

167,8

215,7

147,B

188 ,2

I 13,4

?04,7

1964

153,1

134 ,3

?6s,3

121,0

183,B

315,B

164,B

157 ,2

1,47 ,2

167,3

156,8

185,4

202,8

200,7

97,8

265,2

158,0

129,7

206,4

144,3

234,3

I 963

151,3

t46,2

153 ,8

14

160

177,sl

;l

99 ,6

]26,5

5'5

..------l
122,0

1962

343,7

164,7

2.29,8

166,4

126,2

i3û,3

t42,3

104,8

126,0

t22,6

?17 ,3

14e ,2

156,1

204,7

r37 ,9

139,6

148,9

95 ,5

159,8

135,1

123,B

152,5

1961

108 ,2

139,7

r28,9

146,1

i16,9

200 ,3

134 ,5

r12,9

102,3

lztJ,2

137 ,3

160 ,5

t42,3

140,3

li9:!
r27 ,5

1960

104 ,3

134 ,5

132,1

129,2

L52,4

tt?,7

139,9

l11:!

199:3
t12,7

1i3,i

286, 1

406 ,9

128,0

148,0

118,i

1959

113,5

I42,B

1958

343 ,5

103 ,5

i74,0

101,2

L12,4

t?5,2

106,9

t29,5

t?2,6

126,9

140,i

iI6,2

157 ,4

143 ,6

103 ,2

rt7 ,4

i95 7

477,6

102,3

12t,9

189 ,3

94,2

126 ,3

123,0

r?3,7

i15,8

119,8

108 ,4

I l9:1

i11,2

?l:9

108,2

109 ,5

1956

167 ,l

118, 1

113,9

105,9

115 ,7

102 ,9

106,8

IlB,B

108,1

103,1

105 ,2

109 ,7

93,8

l13,7

i00

100

100

100

100

100

100

100
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i953
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181,i
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109 ,2------l
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111,/

189 ,0
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ll6,9

I08,8

1

5

11I
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106,4

111 ,B

99 ,8
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157,3
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5l,4

98, I
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89 ,9
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9l, i
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99,7
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79,6
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l
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Tableau 7. Indice de prix du mouton, du chcval eÈ du posLe autres produits aninâux

367 ,A

i75,0

197 3 1974

I

273,8 | 3
I

ro,s 
I

346,1

313 ,5 337,0 361,5

221,4 278,3 3i9,9

333,7

158,2

297 ,5

i7i,0

1 97 I 1972

243,6

155,5

234,6 234,
I

1L
242,9

?.?6,l 252,1 286,7

184 ,4 i93,4 209 ,3

234,Z

203 ,4163,9 175,9

1970

213,0

1969

199,4

1968

228,9

2L4,4

175,5

i89 ,3

I59 ,9

r967

208 ,9

?25,4

174,8

191,7

L67 ,9

1966

204,0

223,r

170,9

188 ,2

159,4

i965

196,0

20s,8

165,5

179, 1

159,1

1964

194,5

189 ,9

t62,9

t72,6

146,7

1963

703,7

174,l

i58,8

165 ,6

135 ,6

L962

168 ,8

L6?,5

t42,5

150,0

116,8

196 I

150,5

154,5

131,5

139 ,3

r11,1

1960

112,0

130 ,5

136 ,6

133 ,5

93,?

1959

102 ,5

130,B

133,0

130,8

113,3

l95B

114,2 128,0

110 ,7 6,5

f;; 
;109 6

131,3

84,7

1957

110 ,2

85 ,9

1956

101,6

108,2

114,8

112,1

78,3

1955

r00 0

100,0

100,0

100,0

81,3

1954

92,0

93, I

87 ,7

89 ,5

81,1

1953

86 ,9

97,Z

38,7

91,1

97 ,6

195 I l9s2

87 ,2

10 7,4

99 ,7

lol,4

t10,9

78 ,3

93,4

87 ,2

88,6

90,4

1950

71 ,0

62,8

71,5

68,8

53,1

Indices

),louton 0,05

Cheval 0,30

tapin et
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Indice
Pondéré

)rodui ts
'l+Ch.+Autres
(valeur) .105 t
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318,3
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Tableau 8. La pxoduction agricole finale en Bretagne (volme) Frilcs constmts 1955

4497,6

4164,4

460 i ,3

1973

115 ,6

69 ,6

18,1

189,3

4,6

397 ,2

27 r,?

166,6

1325,1

t7 !: '_e
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3912,9

4310, I

r972
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i4 ,3
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a2,s i a6,B
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______l

r24,0
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-------l
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1 97C
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278,r | 261,2
-______L______
É7,61 rc6,1
------t-------

'-?1:'-l 
o-t-t-'-l

l':*: f3:::l
809 ,7 8s8,5

483 ,3 489,4

223,7 237 ,3

84,2 86,3
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3350, s

I 968
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119 ,9

9,0
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1967
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!!!:!.
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I zt+,t
i------I 142,6

i zss,s
i------

izze,o
l------

-'-o-,.,:-
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142,B

692,5 796,8 802,1
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503 ,6 480 ,4 48i,0 5r2,4

t77 ,6 180 ,9 19t,2 181,9

84 ,9 88,8 84,6 87 ,6

2858,4

3203,i

1966

1??,8 88 ,3

77 ,0 81,5

24,5 16 ,5

r27 ,9 115 ,4

i6,3 13,8

368,5 315 ,5

?598,4

2913,t

1965

2582,4

29s0 , !

i964

164 ,4

62,7

19 ,9

1?7 ,0

77 ,5

391 ,5

2441,1

?832,6

1963

103,7

65,4

23,8

103 ,5

16,0

312,6

258,9

157 ,3

684 ,4

t 100,5

s71 ,7

475,0

170,7

81,8

2399,1

271?,3

1962

166,2

72,7

31 ,9

1i8,9

15,7

405 ,4

251, i

i49,8

723,4

1124,3

543,9

446 ,3

168 ,9

77 ,B

n6L,2

2766,6

i96 I

104 ,4

1r3,2

13 ,5

98,2

i9,1

348,4

245,0

128 ,3

608)6

981 ,9

544,1

597,0

79,7

2?0?,7

2551, I

1960

11i,5

91 ,3

39,2

137, i

13,6

392,7

201,B

110, I
s60, 1

880 ,9

516 ,3

552,B

69,8

20i9,8

2412,5

1959

117 ,3

96,4

8,2

i14,6

r2,6

349, i

i78,5

112,1

556,8

847 ,4

453,4

456,6

86 .6

iB44 ,0

2193,1

19 58

80 ,5

75,8

4t,7

t27 ,2

i4, B

340 ,0

163,7

108 ,9

521 ,2

793,B

464,5

352,0

64 ,5

1674,B

20 14 ,8
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146,7

--!3:1
10,7

98 ,9

t4,7

353,1

164,8

I09,5
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755,3

435,6

233,9

77,9

1424,8
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77 ,6

73,7

50 ,6

117,5

t7 ,2
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169,B

i28, 1
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782,3

402,6

t42,5

69,B

1397 ,2

i733,B
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120,B

s0 ,9
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I
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4r7 ,4
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------i--------
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28.

TI. COMPOSITTON ET EVOLTJTION DE LA PRODUCTTON AGRICOI,E FINALE

Un premier examen rapide de Irévolution de la production
agricole en valeur (tableau 5) et en volume (tableau 8) fait apparaître
simultanément une'stagnation des productions végétales et un d,éveloppe-

ment des productions animales. Si lron se refère à des valeurs moyennes

calculées drune part sur les années 1950, 1951 et,1952, et drautre
part sur les années 1973 , t974 et 1975, on constate que :

1. pour la production en valeur
AA

- la production végétale passe de 45613 10" F à 132813 10" F, soit
un coefficient de multiplication de 2,9

- 1a production animale passe de 1008,9 tO6 r à g4L3,7, soit, un

coefficient de riultiplication de 9r3.
Encore, faut-il remarquer ici que cette néthode de calcul sous-estime
Ia croissance de la production animale puisque sur 1es périodes
retenues, la valeur augmente toujours drannée en année.

2. pour la production en volume

- Ia production végétaIe passe de 452 16 à 4t1 18 soit une di-minution
de9ts

- la production animale passe d.e 106119 à 406919 soit un accroisse-
ment de 383,2 z

La remarque précédente revêt ici moins d.rimportance, les écarts
j-nter-annuels étant peu accentués.

En valeur, Ia prod.uction animale augirnente donc 3r2 fois
plus que la production végétale, alors qu'en volume, ce coefficient
approche la valeur 4r Ia producÈion végétale restant presque constante.
Ce décalage sre>çlique pour une part par Ia méthode d.e calcul , mais

aussi, pour une part moins importante, par l'évolution différente
des indices de prix de la producti-on végétale et de ra production
animale ; ce dernier connaît en effet rrne croissance régèrement

plus é1evée, sur lrensemble de la période 1950-75r euê celui de

la production végétaIe.

I

r
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Si Ie phénomène de 1a spécialisation en production

animale apparaÎt ainsi nettement, iI apparaît maintenant nécessaire

de tenter dreffectuer une analyse plus détaillée de deux aspects

complémentaires : lrévolution de chacun des grands postes de la
production en valeur absolue, et lrévolution de la part de chacun

dr enÈre eux dans la production totale.

1. Lrévolution des principaux postes de la production

a) Les productions végétales
Lrévolution de 1a production végétale cumulée en volume

est représentée sur le graphe 1. Cette production étant d.irectenent
tributaire des aléas climatiques, Ies courbes présentent des irré-
gularités très marquées et, partant, sont difficiles à interpréter.
Ce graphe ne peJinet que de confi:rner lrobservation faite plus haut
à propos de la production végétale totale, à savoir qu'on eniegistre
pour Ia période une stagnation avec une légère diminution en

milieu de période (1956-66).

Afin dratténuer les effets des variations climatiques,
nous avons carculé pour les différents postes des moyennes mobiles
du volume de la production, sur des intervalles de trois ans (ta-
bleau 9). f,e graphe 2 montre l'évolution de chacune de ces produc-

tions à partir des résultats de ce calcul. Selon les prod.uctions,

on peut distinguer trois types de courbes :

- les céréales et la pomme de terre connaissent, globalement une

stagnatj-on ou une 1égère diminution ;

- les fruits eÈ Ie poste I'autres produits végétaux" diminuent sen-

siblement au couïs de la pérl.ode. Pour les fruits, ceci peut srex-
pU-quer par la disparition progressive de la pomme à cidre ; la
période où la baisse est importante (1956-1960) correspond d'ailleurs
à la période d'aÈtribution de subventions pour lrarrachage des

pommiers à cidre. Pour ce qui concerne le poste "autres produits
végétaux, lrinterprétation est plus délicate. Cependa-nt, le fait
que Ia production de bois nry entre pas pour la période 1968-75

contrairement à la période précédente, contribue à expliquer Ia
diminution ;

I

I

I



Graphique 1. Product.ion finale végétaJ.e (volure)
en Bretagne.
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Tableau 9. Production végéÈale en Bretagne (volurne). Moyennes mobiles (3 ans).

t975197 4

1O3,7

76,O

L9,7

207 ,9

4,2

4t1,7

1973

110,3

72,7

77 ,5

191,6

5,0

397,2

r972

115,8

7A,9

74,3

L'12,3

5,9

347.4

r97 |

110,5

83,8

13,0

164,8

7,9

380,2

19?0

113,8

88 ,2

L4 ,1

162,6

8,7

347,6

1969

109, 7

80, 1

2t,l
146,2

9,3

366,5

1968

109 ,8

76,2

25,2

135 ,6

9,s

356,4

1957

99,9

75,4

24,9

123,3

tr,4

335,0

1966

103.5

77 ,7

t26,0

13,8

343,1

_1965

125 ,1

73,7

20.3

123,4

15 ,8

358,5

1954

130,3

68,3

22,7

119,5

L6 r5

357,3

1 963

r44,7

66,9

25,2

116,5

76,4

369 ,8

7962

r24,7

83,7

23,O

106,9

76,9

355 ,4

1961

127i4

92,4

28,2

I 18,0

16, 1

382,t

1960

111,0

100, 3

20,3

I 16,6

15,1

363, 4

1959

103, 1

87.8

29 17

126,3

13,6

360 ,6

1958

1t4,8

84,7

20,2

113,5

14,0

347 ,4

L957

101,6

77 ,2

34,3

114,5

15,5

343,2

195 6

t?o,7

92,2

37,4

I 16,6

L6,9

383,9

1 955

1 17,0

88 ,8

49,6

L27 ,7

t7 ,9

4O1 ,2

1954

134,2

94.3

50,3

131,5

18,1

428,6

195 3

729,3

90,9

53,5

129,2

19,1

422,2

1952

112,O

100,0

47,2

154,7

20,A

434,3

195 1

104, 9

97 ,8

50,3

176,8

22,7

452,3
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craphique 2. Evolution des productions vé9étales (en volrrme - noyennes mobiles)
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les légumes diminuent très fortement en 1950-51 et 1952, pour

rester stationnaires de 1953 à 1967 et augmenter ensuite pour
dépasser en t974-75 le niveau de 1950. C'est le seul produit
végéta1 pour Iequel on observe une telle augmentation globale.
La courbe de Ia production végétaIe totale (graphe 1 et graphe 3

en moyennes mobiles) reproduit en les atténuant ces différents
mouvements : diminuÈion de 1950 à 1955, stabilité relative de

1956 à t966, croissance de 1967 à 1975.

b) Les productions animales

Ce type de production étant beaucoup moins dépendant des

aIéas climatiques que les productions végétales, nous nravons pas

effectué un lissage des séries à partir d.esquelres nous avons cons-
truit les courbes d'évolution des principaux postes de la production
animale (graphe 3) et de l'ensernble de Ia production animale (graphe 4)

à laquelle nous avons ajouté la production végétale totale.

A lrexception du poste autres productions animales, dont
la diminuÈion s'exprique entre autres par la disparition du cheval,
toutes les productions animales connaissent une augmentation rela-
tivemenÈ régulière sur Ia période 1950-75, mais drun rythme et
drune ampleur différents.

- La production avj-cole (volailles et oeufs)

Nous ne disposons de statj_stiques séparées pour les
voLaiLles et l-es oeufs que depuis 1962. ceci est regïeÈtabre dans

Ia mesure où iI aurait été intéressant de savoir si ces deux

activités ont commencé à se développer au même moment, ou si au

contraire il existe un décalage entre les deux. En effetr on peut
observer que Ia production avicore a connu une phase d.e forte
croissance de 1957 à 1960 après une période de stabilité de

1950 à 1956. L'augmentation srest poursuivie ensuite à un rythne
faible de 1961 à 1969 pour s,intensifier à nouveau de 1970 à
L974 i cette recrud,escence est moins nette pour les oeufs que

pour les voLairles. Nous avons vu ci-dessus que la première pha-se

de croissance (1957-1960) correspond à une phase de mod.ernisation



Graphique 3. Production en volume (Bretagne)
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des techniques de production ; elle coincide également avec une

phase de décroissance de la production végéta1e, décroissance
trop faible pour que lron puisse avancer I'hlpothèse d,une substi-
tution aviculture/production végéta1e et d'autant plus que cette
diminution nrest pas }e fait drune production végétate pa:mi
drautres mais de I'ensenble. Quant à Ia seconde augmentation de

lractivité avicole, gui provient surtout des volailles, les
données du compte d.e production ne permettent pas de 1'expliquer.
Tout au plus peut-on sigrnaler un accroissement concomitant de

Irindice d,es prix des volailles, indice qui nravait pas été
augrmenté depuis 1952 i

- Le laiÈ
CetLe production est celle qui, parmi les activités ani-

. males qui. ont connu une forte croissance, présente Ie rythme
drévolution le plus régulier. Le rapport entre production de

fin de pérj-ode en volune est voisin de cebi de 1a prod.uction
porcine (respectivement 4r5 et 4r3). Contrairement à ce que

lron constaÈe pour lraviculture, Ia modernisation des techniques
de production (révolution fourragère) de 1954-55 ne senble pas

entraÎner draugrrnentation spectacuraire de 1a production de rait.
Deux hypothèses d'explication peuvent être fornulées :

. la modernisation ne portant que sur une partie seulement
de lrappareil de production (production des fourrages) à lrexclusion
d,u matériel animal pour lequel lramélioration (surtout génétique)
ne pouvait se faire que très progressivement, ltaccrbissement de

production ne pouvait provenir que d.run accroissement d.es troupeaux,
nécessairement lent, ou par un repport sur une autre activité,
viande bovine par exemple ;

. si lrapparition de ces techniques nouvelles et leur
utirisation par certains agricurteurs d.e pointe sont localisées
dans une période assez courte et bien définie, ir rrren va peut-être
pas de même pour leur généralisation freinée par des obstacles
d'ordre économiques ou sociologiques.
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- La production porcine

Production animale la plus importante en volume, et ceci
de façon constante sur lrensernlcle de la période à lrexcepÈion
de lrannée t954, son évolution suit de près celle de la production
laitière jusqu'en 1961. A paJ.tj-r de cette d.ate, elIe tend à

augrnnenter plus vite mais lrécart entre les deux ne comnencera

à prendre de lrimportance qu'à partir de L97t. On peut Temarquer

à propos de Ia hausse de production des années I96t el t962

qu'elle correspond à Ia période de stabilisation de I'aviculture
faisant suite à une très forte croissance. L'hypothèse selon
laquelle i1 y aurait eu des reconversions drélevages avicoles
en élevages porcins n'est donc pas à exclure mais I'ampleur de

cette reconversion sernble rester très lirnité. Une analyse de

1révolution de la production porcine ne doit pas manquer de faire
référence au caractère cyclique triannuel du marché du porc.
L'examen des indices de prix (tableau 6) falt apparaitre très
partiellement 1es effets de ce caractère ; cependant, à partir
de lrannée 1969 lrindice du prix du porc est en hausse sensible
par rapport à la période précédente, surtout de 1973 à L975.

11 y a donc, coûme dans le cas de l'aviculture, et de façon plus
marquée, conjonction entre une évolution favorable d.es prix et
augmentation de la production en volume. Il est toutefois vraisem-
b1ab1e que d,rautres facteurs ont pu favoriser ce développement
(organisatj.on des producteurs, mesures de politique écononrique) sans que

nous puissions préciser ici quelle est 1a part de chacun de ces

facteurs.

- Le boeuf

Dâns une région où lréIevage laitier constitue la plus
grande part de lrélevage bovin, la production de viande bovine
provient en majorité de lrabattage des vaches de réforme.

Dans ces condit,ions, cette production ne peut être que de faible
importance par rapport à la production laitière t par ailleurs,
ses variations s'expliqueront beaucoup plus par les évènements

qui peuvent survenir dans le cheptel laitier que par des causes

Ij-ées à la production elle-même. De fait, la production de
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viande bovine suit un rythme drévolution dans Irensemble assez

lent et régulier à deux exceptions près : au cours de la période
1951-1955, on note une augmentation importante suivie en 1956

d'une chute brutale et drune reprise progressive. A cela, on

peut proposer plusieurs explications, quril faudrait confi:mer
ou infi:mer :

. les mesures de prophylærie gui auraient pu entraîner
des abattages importants dans le troupeau laitier ; cependant,

il senble gue ceux-ci soient intervenus plus tard, les sr.rbventions

ne devenant notables qu'après cette période (cf. plus loin,
compte d'exploitation) î

. conme nous lravons évoqué à propos du lait, une disponibiU-té
en fourrages liée à lrintroduction d.e nouvelLes Èechniques ; en fait
Ià-aussi, il sernble que ceci ne devrait se constater que dans

la période ultérieure. On pourrait donc penser plutôt qutà cette
époque, 1a spécialisation en productj-on laj-tière n'en étaiÈ qu'à
ses débuts, et que nombre d'exploitaÈions conservait un système

d,e production fondé à la fois sur le lait et 1a viande ,

. enfin, Ia chute de production de 1956 peut être rappro-
chée des mauvaises conditions climatiques de cette année ; Ie
déficit, fourrager a pu entraîner la nécessité drabattre une

partie du cheptel.

Quant à la hausse de production de 1974 eE t975, on peut, I'expliquer
en partie par la multiplication des ateliers de taurillons.

- Le veau

Constituant lui aussi une production de faible importance,
il est également lié aux flucutations du cheptel laitier, d'autant
plus que les ateliers de producti-on d.e veau de boucherie "hors
so1" restent relaÈivement peu nombreux en Bretagne. Cette activité
présente conme Ia viande bovine une chute <ians les années t956-57
maj.s avec une année de décalage et de manière moins sensible.

L
r

I
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2. La structure de Ia production agricole finale
Les modifications enregistrées dans la structure de la

production agricole finale de 1950 à 1975 sont évidemment le corol-

Iaire des tendances observées précédemnenÈ pour chacun des postes

de produit ; cependant, I'étude de ces modifications permet une

approche plus globale, voire synthétique. Nous reproduisons dans

le tableau 10 Ia structure, ramenée en pourcentage, de la production

en valeur et en volume de cinq ans en cinq ans. On y constate peu

de différences entre les deux modes d'estimation, valeur et volume.

La différence principale réside dans le fait que Ia part de la
production végétale dans la producÈion totale est Iégèrement supé-

rieure en valeur à ce qu'elle est en volume, cet écart s'expliquant
paï des indices de prix plus favorables pour certains produits

végétaux, et.notamment pour les postes importants que sont les

fruits et surtout les pommes de terre.

Lrorientation privilégiée de lragrj-culture bretonne

vers les productions animales apparaÎt nettement, puisque la
part des productions végétales passe de 32 I du total en 1950 à

9 * en Ig75. La paït de chacune des productions végétales considérées

isolément diminue, à des rythmes quelquefois différents. Par contre,

pour les productions animales, on peut distinguer :

- les productions dont la part relative en volume diminue : il
s'agit du veau de boucherie, ainsi que du poste autres produc-

tions animales dont nous avons expliqué partiellement la diminu-

tion par la disparition du cheval ;

- une production dont !a part relative en volume demeure relati-
vement stable : crest la production de viande bovine, qui présente

un accïoissement momentarté en 1955 que nous avons déjà évoqué

(cf. ci-d,essus);

- les productions dont la part relative en volume augemente : ce

sont la production avicole, vota-ille et oeufs (de 9'3 g à 22,4 z

du tot,al) , la production porcine (2tr4 t à 30.4 8) et la produc-

tion laitière (L6,6 à 24,9 8).



Tableau 10. Evolution de lâ structure de Ia Production
agricoleenBretagne (pourcentage)

Production en volume

1975

2,O

1.8

0,5

4,6

0,1

9,0

8,r
4,7-

30 ,4

42,'t

24,9

15.2
7,2

1,0

91 ,0

100

I 970

2,8

2,4

0,4

4,7

0,:

10,6

7,4

5,0

26 ,1

38,5

25.O

t6,6
6,9

2,4

49,4

100

1965

4,2

2,6

0,8

4'3

0,6

t2,5

8r0

4,8

27 ,O

39,8

22,7

16r3
6,r
2,6

87 ,5

100

1960

4,6

3,8

1,6

5'7
o,6

16,3

4,4

4,9

23,2

35 ,5

2t,4

22,9

2,9

83,7

100

i955

7,6

6,6

2,9

7,3

1,0

t( 2

11,3

7,4

22,A

4t,5

21 ,O

7,7

4,5

74,7

100

1950

7,3

5,6

4,2

13,3

1,6

32,O

4,6

6,9
2r ,4

36,9

L6,6

] g,r

5,1

68 ,0

100

Production en valeur

t975

1,5

4,O

r,2

5,8

0,1

12,6

13,1

6,3

26,O

45,4

27,9

8,0
4,6

1,5

a7 ,4

100

1970

2,3

5,1

0.8

6,4

0,3

14,9

rL,2
'1 ,3

23,7

42.2

26,1

9,5
4,6

2,7

85,1

100

I 965

3,3

4,8

t,4
5,4

0,5

15 ,4

11,6

6,8

24 ,4
42,8

22,9

10,0
5,5

3,4

84,6

100

1960

4rl
5,8

t,'t
419

0,6

17,L

to,2
5,6

22,5

38, 3

22,8

18,9

219

82 19

100

195 5

7'6
6,6

2,8

7,3

1,0

25,3

11,3

7,4

22,A

4t ,5

2t,o

7,7

4r5

74,7

100

1 950

7,ï
t2,5
3'6

10, 4

1,6

35,2

7,9

5'9
17,9

3L ,7

20,o

\ 8,7

4r4

64,4

100

années

Céréales

Pomnes de terre
Fruits
Légumes

Autres

PRODUCTTON VEGETAI,E

Boeuf

Veau

Porc

BETAIL sur pj-ed

Lait
Volailles
oeufs

Autres produits animaux

PRODUCÎIOÀI ANIMALE

PRODUCTION TOTAI,E

È
O

-: ]r']r-
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Dans lrensesible, et schématiquement, ceci peut. srinteryréter
comrne une substitution à la production végétale de trois types de

production animale de nature différente : lraviculture, la produc-

tion porcine et la production laitière. Les questions que 1'on
peut alors fomuler ont trait à la façon dont srest effectuée
cette substitution, crest-à-dire plus précisément, dans quelle
mesure tel1e production a remplacé la production végétale, et à

guel momenL. Le tableau 11 reproduit année par année sur toute la
période l'évolution de la structure de la production ; 1es produc-

tions animales y figrurent poste par poste, alors que Ia production
végéta1e s rest considérée que globalement. Les résultats d.e ce

calcul sont représentés sur le graphe 5. Sans mener une analyse
détaillée qui amènerait à répéter quelquefois ce qui a été énoncé

dans la partie précédente, on peut observer que la substitution
srest faite en deux phases

' . une première phase qui se place entre 1950 et t96L-62
(il est dtailleurs vraisernblable qu'i1 y a tà continuatj-on d'un
processus amorcé dans la période précédente, pour laquelle nous

n'avons pas de données). La. part de la production végétale se

réduit rapidement (de 32,0 B en 1950 à t3,'7 Z en 1961) i cette
réduction est comblée surtout par I'augmentation de I'aviculture
(1956-1960) et, à un degré moindrer PaI Ia production porcine et
la production laitière.

. une seconde phase, de 1962-63 à 1975 au cours de laquelte
les nodifications structurelles de la productj-on sont beaucoup plus
atténuées que dans la phase précédente. La part de la production
végétale continue de régresser mais celle de lravicuLture reste
pratiquement stable ; crest Ia production porcine qui augmente le
p1us, surtout en fin de période, albrs que 1a production laitière
poursuit sa progression à un rythme sensiblement égal à celui
qu'elle a connu auparavanÈ.

Finalement, du strict poinÈ de vue de la production,
lrhypothèse selon laquelle la période 1950-75 pourrait se découper

en trois sous-périodes ne se trouve que partiellement vérifiée.

i



Tableau 11. Evolution de la structure de la production agricole finale en Bretagne

Structure de Ia produc

en volume (t) i975

),o

P.,L

30 4

42,'l

24,9

t5 ,2
't ,2

1,0

9t ,A

100

t9't4

9,5

7,8

3,9

40,8

24,4

16,2
7,7

1,0

90,5

100

1973

ôt

6,2

3,8

30,5

40 ,5

24,8

I 6
'1

6
6

1,3

90,8

100

1912

9,1

7,O

3,9

30 ,8

75,2

14.3
8,1

1,6

90,9

100

1971

10,4

7,6

4,1

27,r

38,8

24,6

15
a

5

5

89 ,6

100

1970

10, 6

7,4

5,0

26 ,1

3A,S

25,O

t6,6
6,9

89,4

Î00

r969

11,3

7,8

5,0

26,0

38,8

25,6

14,6
7,!
2,6

88, ?

100

r 968

10, 5

8r5

4,8

27 ,5

40 ,8

24,6

t4 ,7
6.8

?,6

89, 5

100

1967

10, I

8,7

4,6

27,4

40,7

24,1

16 ,0
5,7

2i7

89,2

100

1 966

10, 8

8,9

419

27.5

41,3

2t,9
l6

6
5
6

2,9

89,2

100

1965

t2,5

8,0

4'8

27 ,0

39 ,8

22,7

16. 3
6,1

2,6

87 ,5

100

1964

13 ,8

8,4

5,1

24,4

37 ,9

2t,2
17 ,8
6,3

3,0

86,2

100

1963

11r5

9,6

5r8

25,2

40,6

21 ,1

t7 ,5
5,3

3,0

88 ,5

100 i 100

1962

14,1

9,1

5,4

26,1

40,6

19.7

t6,1
6:l
2,8

85,3

1961

13,1

9,6

5ro

"? 
q

38,5

21 ,3

23,4

3,1

86,3

100

.1960

16 ,3

8,4

419

)a )

36 ,5

21 ,4

22.9

1Ô

83,7

100

195 9

15,9

8,1

5r1

25,4

38,6

20 t7

20,8

4,O

84, 1

100

1 958

16,9

8,1

5'4
25,9

39,4

23,4

17 ,5

at

83, I

100

t957

19 ,0

8,9

40,7

12,6

4,2

81,0

100

195 6

19.4

9,8

7,4

27 ,9

45,1

23,2

a,2

4,1

80 .6

100 100

1955

25.3

11.3

7,4

2?,8

41 ,5

21 tO

7r7

4'5

74,7

195 4

10 ,8

7,3

22,3

40,A

23,5

7,7

512

76,8

100

195 3

25,2

9,8

6,6

23,8

40,2

20.2

8ro

614

74.8

100

1952

28,5

9,1

613

22,4

37,8

18 12

8,5

7,o

71,5

100

195 I

29,3

8,1
'6,5

22,4

37 ,O

17 .9

9ro

6,8

70,7

100

1 950

32,O

8,6

5,9

z!,4

36 ,9

16 16

9,3

5'2

68 ,0

100

Productlon végéÈale

Boeuf

Veau

Porc

Bétâ11

Lait
VoIai Iles
oeufs

Àutres produits animaux

Production anlmale

PRODUCÎION TOTÀLE

À\)

--T I
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En effet, si Ia période 1950 - t96t-62 correspond bien à une phase

de développement de Ia production axée sur les productions animales

(phase de "modernisation") Ia période 196L-62 à 1975 ne semble pas

donner lieu à une décomposition. L'impression générale est que dès

I96L-62 I'agriculture bretonne est engagée dans une spécialisation
et une intensification par le développement des productions animales

et que la période suivante nrest que la poursuite sans incident
de cette phase de transformations rapides ; ceci ne peut être affirmé,
répétons-le, que du point de vue de la production. f1 en ira peut-être
autrement de La valeur ajoutée et du revenu bruÈ d'exploitation,
qui feront lrobjet des prochains chapitres. Pour terminer, soulignons
que outre la fiabilité des données statistJ-ques, nous nous heurtons

à deux catégories de limites :

. la périod,e retenue. Les d.onnées disponibles nous ont
contraint à choisir lrannée 1950 conne début de période. Cependant,

il est certain que les transf,ormations que nous avons enregistrées
sont liées à des évènements survenus antérieurement, notamment dans

Ia période 1945-50 i
. les comptes régionaux ne fournissent aucun renseignement

relatif à des facteurs explJ-catifs des transformations économiques

tels que Itévolution démographique, les modifications des structures
drexploitation, du cheptel, etc... Nous serons donc amené, pour

compléter notre analyse, à falre appel à des données extérieures
aux comptes régionaux.

I

F
I



craphique 5. Structure de la production en volume (E) en Bletagne3

100

50

production véqétale

90

80

70

60

40

30

20

10

bor:uf

teau

POrc

_'-..---'----.--.--_

lait

volai 1 les

oeufs

'_-_-----_.

,È
È

1bi5 I 960 I 9651950

..lrllT

1970 1975



45

Chapitre 2. LES CONSOMMATIONS INTERMEDIAIRES

I I,E CALCUL DES CONSOMMATICNIS TNTERMEDIAIRES

t Les sources

Ce sont les mêmes gue celles uÈili-sées pour le caIcul de

Ia production agricole finale. Cependant, Ie problème de l'homogé-

néité des données que nous avons déjà rencontré, est rendu plus
complexe par le changement de 1a nomenclaÈure des consornmations

internédiaires d.rune part et drautre part par Itemploi de rnéthodes

drévaluation différentes selon 1es sources.

x .période 1950-62

Le document publiés par le S.E.S. du Ministère de

IrAgriculture donne les consomnoations internédiaires régionales
calculées par décontraction du poste national. Les coefficients
de répartition peuvent être constants quel1e que soit I'année
considérée, ou variables selon qu'ils ont été établis à partir
des données concernant une année de référence ou de données

moyennes drune période, ou au contraire à partir de données

annuelles connues pour toute la période. Ainsi les postes 024

et 022, aliments des animaux et industries d.u lait, ont, un

coefficient de répartition constant calculé ainsi :

consonmation régionale moyenlte l?92_63 =,::= =_::= 1= ::=t= l!îconsommation nationale 1962-63

natériaux de construction est calculé par le rapport :

consommation régionale de lrannée n
consommation nationale de lrannée n
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t{ période 1962-67

Les consommations intermédiaires sont, publiées dans les
notes CERA no 13 et 16 pour la période L962-66 et pour I'année L967.

Monsieur OUSSET disti ngrue :

- les postes estimés sur Ia base drindicateurs,
- les postes estimés sur Ia base dtévaluations directes i

Ces derniers sont divisés eux-mëmes en deux groupes selon que lron
a eu recours à des statistiques propres, ou à la méthode du

budget.

x période t967-75

Le calcul des données du SCEES cornmuniquées par le Service

Régional de Ia Statistique Agricole a fait lrobjet d'un changement

de base en 1970, alors que Ia base précédente datait de t967.

La plupart des postes sont, semble-t-il, estimés sur la base dréva-
luations directes au niveau départemental.

2. Les consormrations inteLnédiaires en valeur
' Au fur et à mesure que lron se rapproche de la fin de

la période étudiée, Ie nouibre de postes estimés directement tend

à s'accroître, et les données sont drautant plus fiables que I'on
s'approche de lrannée t975. Les consornmations intermédiaires en

valeur ont donc été établies en retenant les chiffres de la période
t97O-75 (Qryg 1970) et en corrigeant ceux des périodes précédentes,

t967-t970 (sæES base 1967) , 1962-67 et 1950-62.

En ce qui concerne les nomenclatures, Ia correspondance

entre celle de 1a période 1950-62 et celle de Ia période suivante
est donnée dans Ie tableau ci-dessous (tableau 12).

F
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Tableau 12. Correspond.ances entre nomenclatures
t950-62 et 1962-75.

Postes de la nomenclature de
la période t95O-62

Industrie du lait
Sucre

Aliments animaux

Boissons et alcools
Produits pétrolj-ers
Matériaux de construction
Soufre, sulfate de cui-vre , ;

minéraux divers, produj-ts i

chi.miques

B.T.P.

Artisan mécanicien

Parachimie

Articles en cuir
Papier, carton

Santé

Electricité
Conbustibles minéraux

Machines éIectriques
Caoutchouc

Chimie organique

Fils et filés
Transports ferroviaires

Première transformation acier

Bois brut
Presse Edition
Industries diverses
Services rendus aux entreprises

Postes de Ia nomenclature de
1a période t962-75

Produi.ts laitiers
Sucre

Aliments pour animaux

Alcools
Produits pétroliers raffinés
Matériaux de construction et verre

Minéraux divers + ctrinie minérale

Bâtiments

ATtisans mécaniciens ruraux
Parachimie

Àrticlec du cuir
Denl-produits en bois
Papier, carton
Produits pharmaceutiques
Services de santé

Electricité
Conbustibles minéraux solides
Matériel électrique
Ouvrages en caoutchouc

Chimie organj-que

FiIs et fi1és - ouvrages en filés
Transports

/ Première transfomation acierI
l. Autres produits métalliques
Bois brut et scié
Presse édition
Industries diverses
Services rendus aux entreprises

I
I.

I
{

i

i

En fait, si pourle calcul nous avons bien pris en compÈe chacune

de ces catégories, 1a faiblesse relative de cert,ains postes et
la difficulté de d:Lsposer pour chacun d'entre eux d'un indice
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propre drévolution des prix nous a arnené à retenir pour la présen-

tation finale (tableau 13) Ies rubriques suivantes :

Aliments du bétail (aliments pour animaux + produits laitiers)
Sucre et Alcool
Prod,uits pétroliers raffinés
Mi.néraux d.ivers + chirnie minérale
Bâtiments - travaux publics
Senrices des artisans mécaniciens ruraux
Parachimie

Santé

Electricité
Services rendus aux entreprises
Autres

3. Les indi-ces de prix d,es consornmations inte:médiai fes

Le choix drindices drévolution des prix est, ici plus
déIicat que dans le cas de la production agricole finale dans la
mesure où les statisti.ques de IIINSEE ne comportent pas toujours
drindice prbpre à chacun des postes que nous avons ïeÈenus.

Nous avons utilisé 1es indices de prix des produits
industriels nécessaires aux exploitations agricoles (IPINEA) pour
les postes suivants :

- Aliments des animaux de 1950 à 1960 ; ctest lrindice des prix
de gros de ITINSEE, I|IPINEA nrexistant pour ce poste que depuis

L96I i
- lrin&ice des produits chimiques à usage agricole pour les postes

minéraux divers + chimie minéra1e et parachinie ;

- Irindice "énergie" pour les produits pétroliers raffinés.
- lrindice "entretien et renouvellemenÈ des bâtiments" pour le

poste B.T.P.

- lrindice "matérier d'exproitation" pour re poste services rendus

aux entreprises et pour le poste se:rzice des artisans mécaniciens
ruraux-



Tableau 13. Les consomations intemédiaires de ta brmche agriculture en Bretagne (en valeur)

l9 75i974

33r2,9

151,0

647 ,7

t29,9

340,1

42,8

?37 ,8

58 ,6

266,7

459,0

5646,s

10571, j

1924,6

l9 73

2530,8

93 ,3

486,7

103,4

497 ,E

27 ,5

189 ,2

49 ,3

iB8,5

322,5

s560,1

4494,0

I0054, 1

r972

1876,0

86,1

380,0

94,7

428,9

?1,9

149,4

41,2

i58 ,5

256,1

Bl5/,1

3492,8

4664 ,3

19 7l

1535,4

85 ,3

350,0

B4,8

366,4

r8,5

124,4

34,9

131,0

223,0

7236,8

4283,1

2953,7

1970

1280,4

79,e

279,4

74 ,5

322,r

n,l

107 ,4

3i,0

115 ,7

191,5

6376,8

2493,9

3BB2 ,9

i969

1048,4

62,6

264,4

63 ,6

291,?

11,7

93,5

28,0

105 ,7

179,3

2148,4

5367,8

37 19 ,4

1968

10 19 ,9

69 ,8

267 ,3

53,9

238,5

10,8

79,4

24,9

84 ,2

145,2

3507,6

5171,5

1993,9

19 67

I 103 ,B

56, 1

230,6

48,4

2r2,7

10 ,8

67 ,8

2?,8

B5,l

144,8

1982,9

5 140 ,5

31s7,6

r966

1806 ,6

4908,B

3102,z

1007 ,2

48,2

213,4

43,0

192,7

61 ,5

20 ,4

74,B

135 ,8

9,6

1965

854,?

43,7

199 ,6

35,7

177 ,4

56 ,3

18,B

69 ,3

t?7 ,1

8,0

1590,1

4579,0

3 i68,9

i964

7BB, 1

43,0

205 ,0

37 ,2

155,4

46,3

17,0

62,6

125,0

3,1

1488,2

4386 ,9

2898,7

1963

1412,7

4?61,2

2B4E ,5

1200 ,5

3546,B

27 46 ,3

768,8

39,7

15,B

54 ,4

117,0

t44,4

41,5

TBI ,2

652,4

37 ,?

r29,1

35 ,6

14 ,5

48, I

107 ,5

6,9

24,4

144 ,8

42,6

1,3

196 I

95s,6

3464,:

2508,i

495,1

34 ,5

101,2

2l ,B

L12,6

31 ,B

i3 ,3

4?,0

97 ,6

5,7

1960

466,?

32,0

90 ,9

19 j4

101,3

28, i

12,6

38,7

93 ,0

4,5

3 17 1.,5

2?84,8

886,7

1959
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20 15 ,6
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86,B

17,8

88,?

?4,3
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35,4
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4,2

1958

368,9
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75,9

l7,B

99,6

22,1

30,5

76,7

9,0

4,2

26 19, 1

733,4

1885,7

1957

2182,0

622,2
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?7 ,B

64,6

L6,7
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tB,8

27 ,B
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7,9

J,6

1956
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57 ;?

14 ,0

7l ,8

16 ,6

23,9
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7,6

7,8

1955

251,9
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57,0
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16,6

20,2

51 ,6

7,2

?,4

1327 ,2

1826 ,6

499 ,4

1954

12,6

50,0

11 ,3

52 ,6

16 ,6

18,8

51,7

2,3

6,2

B

t757,3

476,9

280,4

1953

254,7

12 ,3

42,7

16,6

20,9

52,2

5,5

8,9

?,3

52,1

1247 ,l

468,2

1715 , 3
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257 ,6

13,1

40,2

33,0

ls ,5

t7 ,7

51 ,7

2,8

4,7

8,9

17t7,8
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445,2

l9s 1

2?2,8
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41 ,5

8,1

3r4

2,0
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377,7
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l0 ,4
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?,8
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?

T?,T8,?

3t4,7
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(va1 eur 106)

(-)
V.A. Globale

Consonma ti ons
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+ Chimie
u-i nerale--- -----
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ti sans mécanicien

ru ra ux

Parachi mi e

El ec tri ci tê

Services rendus

1vi_::T:r:i:::l
Autres I

I

Sa ntê

B,T.P

1962

70 ,5

140,0

569,7

144,3

465 ,5

52,0

63,9

299,9

453,7

4,2

6 rl

I

i

.l

È
\o

19,



50.

Pour les autres postes, nous avor.rs utilisé soit des indices
des prix de gros, soit des indices de prix de détall. 11 est

probabJe gue ces indices, et surtout les second,s, ne pennettent
pas de mesurer de façon Èrès satisfaisante lrévolution des

prix des postes considérés ; ce sont :

- pour Irélectricité, lrindice des prix de gros industriels
de 1rélectricité ;

- pour le poste 'rautres", lrindice général des produits indus-

trj-els semi-transfomés " ;

- enfin pour le poste santé, lrindice de prix des produits pharna-

ceutiques de 1970 à 1975, et celui des fournitures médicales

de 1950 à 1970.

Toutes ces séri-es indiciaires ramenées à la base 100

en 1955 figurent dans Ie tableau 14. Le tableau 15, établi à partir
des d,eux précédents, donne l'évoLution en volume des consommations

inter"médiaires, ainsi gue celle de Ia valeur ajoutée brute.
b
r



Tableau l:1. Indlces de prix des consemrnations lnternédiaires

lndices
Pri x
3ase 55

iments des
animaux (lPINtA
ct prix de gros)

Parachimie

Produi ts pétro-
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Inergie lPIllEA)
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I

l
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i
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Autres

dui ts i n-riel semi-
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ntéSa

Source 3 ÀnnuaLres INSEE, 1950 à 1977

1975

245,0

246,2

277 ,2

4 18,4

253,3

297, I

2s1,5

169,6

1974

?47 ,3

220,2

?5q,7

375,?

218,8

263,7

?54,2

159,8

1973

227 ,9

154,4

166,3

299,1

186,B

218,6

L99,?

152 ,0

1972

181,4

143,7

l58,6

266,9

179,0

?0?,q

r79,4

152,9

197 I

173,4

139,1

158,6

248,9

170,9

190,6

170,2

150 ,8

1970

64,B

31,8

139,B

23t,9

163,B

176 ,8

163 ,7

I5l ,3

1969

152,3

t31,0

135 ,2

2t2,0

158 ,9

162 ,9

153,4

146,0

1968

149 ,5

127 ,2

t27,8

192,2

r49,?

153,6

I40 ,2

134 ,5

1967

t42,4
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i21,6

181 ,2
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151 ,6
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1966

142,1

129,5
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176,B
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1965
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t27 ,B
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130,4
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119,8

136 ,3

t25,7

r38,9
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120 ,3

130 ,5

123,7

136,0

t27 ,0
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4

195 7
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95,B

,7
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7,7

6

3

1956

104 ,3
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99 ,6
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102 ,3

3.,9
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100
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101,2

101,6
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100 ,4
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102 ,6

87 ,5
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103 ,2

108 ,7
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107 ,3
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108 ,4
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83,6

94 ,0

95 ,2

85, 1

95 ,6
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"10,5

76,I
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74 ,5

77 ,9

6l,0

Ln



Tableau 15. Iæs consomations intemédiaires et 1a valeur ajoutée brute en volune - Région Brelagne
(Francs constæts 1955)

2069,1
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1339,6

294,1

19,4

58,4

34 ,6

26,7

129,0

101, I

148,8
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233?,3
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1969
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14,7
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46, 5
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?913,9

1631,9

1965

614,1
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6,3

37,5
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13 ,6

i19,4
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1964

578,2
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2? 14
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i739, I
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562,4

148 ,6

5,9
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27 ,4
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97 ,5
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27t2,3

1669,4
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497 ,2
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5,8

3L,?

16,9

11 ,5

90,7

JJ,Ô

29,3

81 ,6

919,9

27 66,6

i846,7

1961

4OB,B

85,6

4,8

28 ,9

16,0

10 ,6

81,I

30,2

26,B

74,6

767,4

2551, I

1783,7

1960

3B0,9

77 ,9

3,8

26,6

14 ,9

10,2

74,5

28,4

23,0

73,2

7 13,4

24L2,5

i699,1

1959

357,5

75 ,3

3,6

25,9

r3 ,9

10,1

66,0

26,4

20 ,3

72,r

67 T,I

2i93,1

t522,0

1958

344,4

70,2

3r9

25,9

14,9

8,6

84,4

25,8

20,0

67,0

665,1

2014,B

1349,7

195 7

319,5

64,?

3,8

25,8

15,2

8,0

8I,2

26,2

18 ,5

57,3

6L9,7

iass,9

1236,7

19 56

289 ,9

56,9

2,8

24,4

13,4

7,6

70,2

23,7

16,6

54,1

559 ,6

r733,B

rt7 4 ,2

1955

?51,9

57,0

2,4

18,l

12,4

an

62 ,0

20,?

16,6

51 ,6

499,4

1826 ,6

13?7 ,2

19 54

262,4

49,3

?,3

12,5

1 1 R

6,i

51 ,3

18 ,5

18,6

52,0
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L7 45 ,7

t260,7

1953

236 ,5

50 ,3
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12,2

BrÙ

5'4

38,7

18 ,9

18 ,9

50 ,9

442,B

L664,2

t221,4

1952

?49,6

36 ,9

2,6

12,8

8,3

4,6

29,7

15 ,9

19,1

47 ,7

427 ,2

1554,5

1 127 ,3

19 5l

266,s

34,2

2,1

14,1

8,5

4,0

27 ,9

14 ,3

rB ,9

38,2

428,7
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i076 ,3

1950

262,7

41,4

1,7
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B'5

3,6
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15,B
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42,7
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1483, l
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4497 ,6

I

i
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II. COMPOSITION ET EVOLUTISI DES CONSOMMATIONS IITTERMEDTAIRES

EVOLT]TION DE ],A VAI,EUR A"TOUIEE BRI]TE

1. Les consomnations interaédiaires

Drun point de vue globaI , les consonmations inte::srédiaires
présentent sur lrensemble de la période 1950-75 une augmentation

importante, dont le rythme est supérieur à celui de I'accroissement
de la production ; te total exprimé en valeur est multiplié par 19

environ entre 1950 et 1975 alors que pour le total en volume, ce

coefficient est de 5 16.

a) Les aliments du bétail
Le post,e de loin le plus important, aussi bien en début

quren fin de période, est celui des alj-ments du bétait qui représente
généralement plus de la rnoitié du tot,al. Si cette observation confinne

lrorientation des exploitations agricoles bretonnes Vers les productions

animales, on ne constate pas draccroissement de la part des aliments
du bétail dans le total des consomnations intemédiaires (tableau 16) .

contrairement à ce que lron aurait pu attendre, au vu de I'évolution
des quantités produites. Après avoir diminué de 10 Ê de 1950 à 1955,

cette part reste stable aux alentours de 50-55 ? pour remonter à
60 ? au cours des deux dernj-ères années de la période. Le graphe 6

qui présente Irévolution des postes les plus importants de 1950 à

L975 | permet de distingiuer trois phases pour les aliments du bétail :

- une phase de stagnration de 1950 à t955,

- une phase de croissance relativement régulière de 1956 à L967,

avec une chute brutale en 1968-69,

- une phase de forte croissance de 1970 à 1975.

Lrimpossibilité de distinguer à Irintérieur de ce poste

les quantités destinées respectivement à Iraviculture, à l'élevage
porcin et à IréIevage bovin rend toute tentative drinterprétation
déIicate. On peut toutefois observer que Ia prem:ière phase draccrois-

t



Tableau 16. structure dês consotûnations intennédlalres en volune (poulcentage)
Branche agriculture Bretagne.
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Graphe 6. Evorution des consomation.s lntêmédiaires en volume, par poste.
106 Francs constæts 1955. Branche agricu.l-ture breÈqrne.1500
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sement (t956-t967) correspond à celle du développement soudain de

lraviculture de 1956 à 1960 et à celle drune aug'mentation sensible
de la producf-ion porcine de 1962 à 1968 (cf. graphe 3). La seconde

phase d'accroissement (1970-75), à un rythme élevé, coincide éqalement

avec un développement accé1éré des productions avicole et porcine.

Finalement, Ia consommation draliments du bétail d'une
part, et Ia production animale finale, surtout hors-sol, drautre
part, présentent des tendances drévolution parallèle ; 1e fait
important à retenir est que, d.ans ta période L97O-75, I'accroisse-
ment d.e consornmation draliments se fait plus rapidement que I'accrois-
sement de la production. Ceci ne manquera pas drentraîner des conséquences

importantes, compte tenu du poids important des aliments dans les
consommations inte:médiaires, sur 1révolution de la valeur ajoutée
et celle du revenu brut dre>çloitation.

b) Les autres postes de consomnatj-ons intermédiaires
Du fait de leur faible importance relative, lrévolution

des'autres postes de consomnation interrnédiaire, même si eIle diffère
de celle décrite ci-dessus, nrentraîne pas de conséguences importantes
au nj-veau du total, {ui présente une allure proche de celle des aliments
du bétail. Toutefois, lrétude des plus importants drentre eux d.emeure

intéressante dans la mesure où e1le permet de confinner la tendance

à Irintensification par le recours à un usage plus irrportant de certains
facteurs de production. Le tableau 16 rnet en évidence lraccroissement
de la part relative de trois postes de consomnations internédiaires,
à savoir : minéraux divers + chimie minérale, service d,es artisans
mécaniciens ruraux reÈ santé.

Les deux premiers, guê lron peut considérer respectivement
conme des indicateurs dremploi des engrais minéraux et de mécanj-sation
concernent essentiellement Ia production végétale, qu'elle soit
vendue (production finale) ou destinée à la transformation par I'animal
(intraconsommation). L'allure des courbes de graphe 6 pour ces

deux postes peut s'interpréter comme une amélioration des techniques
de prod.uction végétale à partir de I96t-62 ; la chuÈe des deux
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dernières années srexplique principalement par Ia crise générale de

lréconomie qui a entraîné des hausses de prix brutales dans les
secteurs j.ndustriels corresponclants.

Quant, au poste santé, constitué des frais vétérinaires
et des dépenses de produits pharmaceutiques, iI augmente surtout
en fin de période, de 1970 à 1975. Nous avons vu que cette période

correspond à un fort développement des activités drélevage, surtout
hors-sol. 11 est donc vraisernhlable que 1'accroissement des d.épenses

de santé provj.ent plus de celui de I'effectif du cheptel que d'un
recours pbs fréquent aux senrices des vétérinaires, et bien que

cette période ait eonnu une extension d.e certaines maladies conta-
gieuses, noÈamment la brucellose.

Les autres postes 1 parachimJ.e, produits pétroU-ers
raffinés, bâtiments tTavaux publics, éIectricité et services rendus

aux entreprises présentent, des tendances sinilaires à celles de

rrensemhre des consorrunations intermédiaires. Le poste "autres con-
sommations intermédiaires" voit son poid.s relatif diminuer réguliè-
rement. ; ceci est le résultat d.es évolutions différentes des divers
élénnents qui 1e composent,, dont certains diminuent en valeur absolue
(par exemple, articles en cuir, suite à ltabandon de la traction
aninale) et certains augmentent (transports, produiÈs de la prerni.ère

transfomation de Itacier) .

2. La valeur a outée brute

La valeur ajoutée brute, en valeur et en volumer €st
calculée dans res tableaux 13 et 15 ; en valeur, e1le est multipriée
par environ 5r5 au cours de la période 1950-75, alors qu'elle ne fait
que doubler en volume. Rappelons qu'au cours de Ia même période, la
production agricole finale est multipliée par 915 en valeur et 3 en

volurne, et les consorurations intermédiaires respectivement par 19r5

et 5 ,5.
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Ltexamen de Irévolution de Ia valeur ajoutée brute en va-

leur (graphe 7) et surtout en volume (graphe B) met en évidence des

phases de croissance à rythne modéré (1950-55 eE t966-71) et une

phase de croissance à rythme plus soutenu (L957-62) i ces périodes

sont séparées par des décrochements (1956, t963) ou des phases de

stagnation (t962-66 et. t972-75). Les décrochements de 1956 et 1963

peuvent srexpliquer par 1es mauvaises conditions clinatiques de ces

deux années ; on peut d'ailleurs observer des chutes correspondantes

dans la courbe de la production en volume. 11 est vraisemblable que

ce type drexplication peut srappliquer également, mais parti-ellement,
à lfannée t972.

Dans lrensemble, on constate donc, à I'image de ce qui.

se passe pour la production mais avec des rythmes beaucoup plus
faiblesr guê Ia période 1950-75 se décompose en deux sous-périodes

. 1950-t961/62 qui voit la valeur ajoutée brute s'accroitre sensi-
blement, nis à part le décrochement des années t956-57 i

. t963-.75 où la valeur ajoutée brute croît plus faiblement et
irrégu1ièrement.

Par ailleurs, lranalyse comparative de Irévolution de

la production agricole finale et de la valeur ajoutée brute fait
apparaître non plus deux maj-s trois phases :

- une première phase, la même que précédemment (1950-1961), où

les d,eux grandeurs s I accroissent simultanément avec des rythmes
voisins. ;

- une seconde phase (Lg62-tg7}) au cours de laquelle lrécart
entre production finale et valeur ajoutée va croissant mais

sans atteindre des proportions trop importantes';
- une troisième phase, gui débute en t97O-7 1, marguée par une rela-

tive stagnation de la valeur ajoutée paralIèle à une forte crois-
sance de la production finale.
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Au cours de cet,te dernière phase, les gains enregistrés
au niveau dg Ia production sernblent être entièrement absorbés par
lraugmentation des consommations internédiaires. Dans I'optique de

lranalyse micro-économique des systèmes de production des exploita-
tions agricoles, on pourrait supposer qu'il y a 1à un effet de la
loi des rendements décroissants. Drun point de vue plus global,
et de façon complémentaire, on peut avancer 1'hypothèse selon
Iaquelle 1es conditions de production des exploitations se seraient
dégradées à cause de la crise générale d,e I'économie et peut-être
la mise en oeuvre de mesures de politigue agricole restrictive quant

à lraccès à certains facteurs d.e production (encadrement du crédit
par exemple). Conme cela était Ie cas pour ltinterprétation de

I révorution de la production agricole finale, les données du compte

régional ne permettent pas dtinfirmer ou de confirmer ces hypothèses.

I
t-t
t
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chapitre 3. LE coMPrE D|E)PLOITATION DE LA BRANCIIE AGRICULTURE

L€ compte drexploitation présenté dans ce chapitre corïes-
pond à lrancienne présentation (cf. note méÈhodologique) qui aboutit
au calcul du revenu brut drexploitation (R.B.E.).

ï LE CA],CUL DES EMPIOIS ET RESSOURCES DU COMPTE DIE)PLOITATION

Pour la période L962-75, les sources et, méthodes reÈenues

pour le calcul des postes du compte drexploitation sont les mêmes que

celles du calcul des consommations intermédiaires (cf. chapitre II) (1).
Pour la période précédente, nous n'avons pu avoir accès à aucune série
déjà estimée ; nous avons d,onc employé pour chactn des postes une

méthode et des sources particurières, que nous allons exposer briè-
vement ici. Les séri-es aj.nsi obtenues ont été raccordées aux précé-
dentes sur la base de lrannée L962.

1. Les ressources du te drexploitati on (2)

a. Les subventions drexploitation
Au cours des années 1950 à 7962, elles sont constituées.

essentiellement, par les subventions pour ta prophylaxie des animaux
(fièvre aphteuse et tuberculose), versée par I'Etat et le Département,
et les subventions pour lrarrachage des pommiers à cidre. La subvention
pour I'us.age des amendements calculaires accordée par les conseils géné-

raux représentè -r:n montant faible, et nous n'avons pas pu recueillir
drinformations à ce sujet.

Les données relatives aux deux premières nous ont été
communiquées par les Directions Départementnles de lrAgriculture
et les Directions des Services Vétérinaires des quatre départements
bretons.

Wez-67 Les comptes régionaux de I'agriculture. J. oussETr op. cité.
1967-75 Données du SGES cornrnuniquées par Ie service régional de

statistiques agricoles.
Q) La valeur ajoutée brute a déjà été estinée au chapitre 2.

I
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b. Les sinistres
Lrannuaire de statisti-que agricole du Ministère de

lrÂgriculture a reproduit pour la période considérée la valeur
nationale des cotisations aux Assurances MutuelLes Agricoles et celle
des indemnités versées. Si les agriculteurs peuvent s'adresser éga1e-

ment à drautres sociétés drassurances, on peut quand même considérer
que lrindice dtévolution des somnes versées par les Assurances Mutuelles

|gricoles constitue un indice satisfaisant de lrensemlcle des sommes

versées au titre des sinistTes. Les indennités versées pour les
incend.ies et accidents devant être imputées au compte de capital,
nous avons retenu la somme des j.ndewrités versées pour les dégâts

de la grêIe, la mortalité du bétail et les maladies contagieuses
du bétail. A cette valeur a été affecté un coefficient calculé de

la façon suivante : coilutre lrassurance est souscrite par 1'exploitant,
Ie coefficient est égal au rapport du nornbre des exploitations
bretonnes au nombre total des exploitations françaises, pour chague

année. Ces nombres sont obtenus à partir des recensements généraux

de lragriculture de 1929, 1955 et 1963 :

t962

nombre dre>çloita-
tions (en 1000)
1. France entière
2. Bretagne

1 (en B)2

Le résultat du calcul après raccordement à la série 1962-75

figure dans Ie compte dre>çloitation complet du tableau 17.

2. Les emplois d.u compte drexploitation

a. Les assurances

Nous avons retenu les'mêmes sources et la même méthode

que pour les sinistres. A Ia valeur nationale des cotisations MSA,

Incendie, Accident, Grôle, Accident, du bétail et maladj-es contagieuses
du bét,a-i-l, ont été appliqués les coefficients annuels calculés ci-dessus.
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Tabteau 1? I€ compte d'exploitation de Ia l)ranche agr.iculture bretonne (valeurs) (106 Francs)
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Tableau 17. I€ conpte d'explott.atlon de Ia bræche agrlculture bretome (valeurs) (106 Fræcs)
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b. Les intérêts
La statistique agricole annuelle donne les encours pour

les différents types de prêts contractés par les agriculteurs auprès

des caisses régionales de crédit agricole mais pas les intérêls corres-
pondants. Les comptes natj-onaux de la branche agriculture ne peuvent
pas non plus constituer une source puisqu'ils ne sont établis que

depuis 1960. Notre estimation consiste donc finalemenÈ à calculer les
intérêts de la région bretonne à partir des encours de Ia région pour

chaque catégorie de prêt :

19s81 1es9l 1960 196T 1962

r92,6

55t,7

t74,7

Source : Astier, Jégouzo, Brangeon, in Lréconomie de la Bretagne depuis
1954, op. cit.

= court terme
= môyen terme

Les taux drintérêt de la période nous ont été communiqués

par la Caisse Nationale de Crédit Agricole

I

iEncours à C.T.

,Encours à M.T.

, Prêts indivi-
duels à M.T.

Taux drintérêt B

M.T.

c.T.

M.n

Afin de prendre cn ompte Ie fait que le crédit agricole
ne fournit qurune pârtie des prêts accordés aux agriculteurs, Ie résultat
final a été multiplié par 1/0,85 (1).

(1) J. OUsSEg, op. cité, considère que le crédit agricole assure 85 %

de la valeur d.es prêts.

19541 19ss 1956, 19571950 1951. 1952 195 3

7t,8
29 t4

14,0 15 ,5 57 t9 L04,7 t43 2

065 I 98 1 65

t 9 2

84,2

9r5, 4,0 45,4 70 ,6i 84,6

37 ,3

57 tI 111r5 78,4 58 t6 96 t3

254,7

63 t7

I7 ,3

88,5

46,8

105 ,9

3t7 ,3

t29,5
422,3,4'.205 ,0

60 r8

t28,6

3t,7

1950 195 1 t952 1953 19s4i 19s51 rss6t: 1 95 I 19s9i 1960 i Ls6ti tgOZ:iiI957

5'5

615 jus-
gurau
6.4. L950
puis 415

5r5

415

6,75

5 r5

6,75

5r5 4,75

6 0,6,0

4,75

6r0

4,75

515 5 t25

5 5,

615 6,5 6,5

EE 5r5 415 4r5 5'0

5,25
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c. Les salaires et les cotisations sociales

Pour ces deux postes, nous avons dû nous limiter, faute
de données, à calculer un indice d'évolution sur la période 1950-62 i
la série a été ensuite reconstituée à partir de ra valeur de l,année
L962. cet indice de la nasse des sararies est établi à partir de

celui du nombre des salariés agricoles en Bretagne d'une part, et
cerui des salaires agricoles drautre part. Le détair du calcur et
des sources est donné dans Ie tableau suivant :

960 1961 t952 i 1953

I
I

Année

NorÈre c1e salariés agricoles
pemanents en Bre tagne

Indice d'évolution du nombre
des salariés (3)

Indice des salaires agricoles
indice national (4)

Valeur du salalre agrlcole (5)
moyen en Bretagne 10' A.F.

Indice des salaixes
agricoles I (6)

lndice du nombre des
salarlés II (7)

Indlce de Ia masse des
saLaires I x II

73100
(1)

116,3, 111,9 107,8 103,8 100

83'2 100,5 ï18,2:127 '5 145,2i758,5

27 ,6 33,: 39,2 42,2 48,7

154 ,8 t49 ,O' 143 ,5 ' 1 38,2 r33,!ttzg,2

7 82 ,A

56146i54939r5r89s
(2) , (2) (2\

i

76,8 1 75 ,1 70 ,9

i

L

F
I-

96,1

,552

q,

57,6

oot

100

tol Ê

64 ,1

86 ,0

t17

79,7 i

137 .

,t
146 156 i 176 1.

42,7 49,6 56,3 58,3 ; 64,0 66 '9 71 ,7 76,2

774

75,0 84,6: 87,8

123t4 t18,9 174,5 110,3 106,1

85 ,9
I

ô2 2 01 t

93,6

10? ,3

95 ,8

100

100

100

TL2 ,g

94 ,4

I r06,s

( 1)
(2)
(3)
(4)
(s)

Recensement de 1954
Annuaire de statistique agricole
calcul-é à partir des valeurs de 1954 et t9G! - Base 100 en 1954
Annuaire statistique de 1'INSEE, 1966
salaire annuer moyen.de lrouvrier agricole 1ogé et nourri (salaire
différé) pour les 4 départements bretons. Annuaire statistigue
de ITINSEE 7966
base 100 en 1962
base 100 en 1962

(6)
(7)

rssal ross1e50 les 1 ts52 rrs:l rssai rossl rsse i rssz
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d. Les impôts indirects
Dans son estimation pour Ia période L962-67, M. OUSSET

distingue cinq catégories drimpôt indirect :

- Recettes des collectivités locales sur Ie foncier non bâti
- contribution foncière des propriétés non bâties perçues au profit

du Budget Annexe pour les Prestations sociares Agricoles (BApsA)

- DroiÈ sur les alcools
- Taxe sur les sucres

- Autres inpôts.
Les trois dernières catégories présentent un poids faible

par rapport à lrensemble. Comme dans le cas des salaires et cotisations
sociales' nous nous sommes d.onc limités à calculer un indice drévolution
du poste, à partir des deux premières catégories d'inpôts.

- Recettes des collectivités rocales sur le foncier non bâti. ces

recettes sont publiées chaque année par la revue Statistiques et
Etudes Financières dans un numéro consacré aux impôts directs. E1les
sont constituées de la sonme du produit net des centimes départementaux,
du produit, net des centimes cormunaux, et du produit net de f imposition
pour frais de chamlrre dragriculture. Pout les années 1950 à 1956, cette
présentatlon est légèrement, différente ; les données figurent d.ans les
tableaux intitulés : "Anciennes Contributions directes".

. contrj-bution foncière des propriétés non bâties perçue au profit
du BAPSA. Elle figure dans les mêmes documents, d,ans les tableaux
intitulés "Taxes assimilées perçues au profit des départements, des

connunes et de divers ét,ablissements ou fonds".

En comptabilité nationale, on suppose que ces impôts
sont supportés pour 2/3 par les exploitations et L/3 par les ménages.

Pour avoir une estimation de 1a valeur de ces inpôts, il faut donc

multiplier les résultats précédents par le coefficient 2/3. ta série
obtenue est inscrite d.ans Ie tabteau 17.
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e. Les fermages et métayages

Pour lrestimation de ce poste, nous avons utilisé la
méthode décrite dans Ie no 110-111 des Cahiers de Statistique Agricole,
nai-juin 1966 dans Ie chapitre "Méthodologie".

Cette méÈhode consiste drabord à calculer un indice drévo-
Lution de ra part des terres en fermage dans la surface agricole
utile totale (SAU) i on calcule ensuite un indice de prix des fernages,
indice pondéré selon la part des difféïents produits entrant dans

le calcul du fermage pour la région considérée (Iait, viande, blé,
beurre, oeufs, etc. ) . r,a murtiptication de ces d.eux indj-ces donne un

indice drévolution de Ia masse des fermages perflnettant, à partir de

la valeur connue pour une année donnée, de reconstituer la série.

Pour les métayages, dont Ia valeur est d'ailleurs si faible
en Bretagrnercomparativement à cerle des fermages, que nous pouvons

1a négliger, on applique ra même méthode en pïenant pour indice de

prix des métayages lindice de prix de la production agricole finale.

Lrétude intitulée ',Les agriculteurs et Ia propriété
foncière - Les modes de faire-valoir" pubriée dans la statistique
Agricole (1) donne ra part de la sAU en fermage en Bretagne pour les
années L946' 1955 et 1963. L'indice d'évorution du rapport surface
en fermage,/SaU totale a été ca}culé à partir de ces données. Un

calcur moyen sur les valeurs départementales de 1'année 1964 (2)

donne la répartition des fermages suivant les denfées de base en

Bretagne : blé (98 S, viande de boeuf 2 B. Les indices de prix de

ces deux produits figurent ci-dessus d.ans le tableau 6 (chapitre r).
Lrensemble des calculs est reproduit dans le tableau 19.

Supplément Série Etudes no 93, décembre 1971, tableau 6-I, p. I4g.
Cahiers de Statistique Agricole no 110-111, op. cité.

( 1)
(2)



Tableau 18. Cal"cul de la valeur des fermages en Bretagne

(a) Annexe À 11 - Cahiers de Statistique agricole nô 110-111, mi-juin 1966

196 3 19641962

r24 ,1

L2L ,61

180,6

3,61

r27 ,2
124,65

202,3

4,O4

130,2

r25,59

221 ,O

4 142

132,0

105,4

96,3

101,5

t57 i4 h

125,2

100

100,0

100 ,0

155,1

12A,7

102,A

99,7

102,5

158,9

1961

117,3

i 14 ,95

t1o,5

3,41

118.4

9q '6

100,2

94,8

t47 ,O

I 960

LI4.l
111,81

r69,3

3 ,38

1t5 ,2

92,O

100,7

92,6

r43,6

1 959

I0Br8

86 ,9

101,0

a7 ,8

136, I

to? ,7
105.54

164,6

3,29

1 958

89

47,22

154,8

3 ,09

90, 3

'12,1

101.3

73.0

113,2

1957

118,3

115,93

Itg,4
2,38

118.3

94,5

101,7

96 ,1

149,4

1956

99,7
gj,to

111r8

2,23

99,9

79 19

to2,o

81,5

126,4

1 955

100

98,0

r90

2,0

100

'19,9

t02,4

81,8

L26,9

1954

110,1

to7 ,49

90,8

1r81

1o9,7

87 ,6

1o2,4

49,7

139,1

1953

111,5

99,3

to2,4

lOL ,7

157 ,7

111 ,6
109,36

107,8

2r15

1952

Lto,7

108,48

r23,O

2,46

110,9

88 ,6

to2,5

90 ,8

140 ,8

1951

80,4

78,79

92,5

1 ,85

80 ,6

64,4

to2,5

66,O

102,3

1 950

77 ,O

75 ,46

77 ,8

I ,55

77 ,o

51 ,5

102 ,5

63,0

97 ,7

annees

Indice de prix du bIé ( I )

(l) x 0,98=I

Indice de prix du boeuf sur pied (2)

(2) x 0,02 =rr
Indicefernage!+II
base 100 en 1955

Indice fermage III
base 100 en 1962

SAU en fermaoernotce:+ ivSÀU totale

Indice masse des fermages III x IV

valeur masse des fermages 106 F

o\
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II. IIEVOLUTION DES EMPLOIS ET DES RESSOURCES DU COMPTE DIE)çPIOTTATION

LE RE\IENU BRUT D|E)PLOITATION (tableau 17)

Les valeurs des différents postes, ainsi que ce11es du

revenu brut d'exploitation sont réunies dans le tableau 17. Contraire-
ment à ce qui avait été fait pour Ia production finale et les consom-

mations intermédiaires I nous ne donnons pas pour chacun des postes
du compte drexploitation une estimation en volume. Il nous a été
en effet impossible de calculer des indices de prix pour des postes
de charges tels que les assurances ou les impôts indirects, ou

pour des ressources telIes que les subventions d'exploitatj-on. Nous

nous limitons donc à une analyse des séries de valeurs. Toutefois,
pour le revenu brut drexploitation, nous avons adopté ta méthode

classi.que qui consiste à lui appliquer ltind,ice de prix de la
production intérieure brute (ou du produit intérieur brut marchand

pour 1a période récente). La série de volumes ainsi obtenue esÈ à
considérer avec précaution caï les résultats sont vraisemblablement,
un peu différents de ceux que l'on aurait calculés en utilisant un

indice particulier à chaque poste. Malgré cet inconvénient, qui
amène pour certaines annexes des valeurs très voisines de la valeur
ajoutée brute et du revenu brut dtexploitation, f indice de prix
de la PIB demeure Ie plus intéressant. Le revenu brut d'exploitation
étant utilisé par res exploiÈants aussi bien pour la consommation

des ménages que pour lrachat de biens nécessaires à lrexproitation,
il faut utiliser un indice dont la base soit la plus rarge possible,
ce qui est le cas de celui que nous avons enployé.

1; Les ressources

Nous avons déjà analysé (chapitre II) I,évolution de

la valeur ajoutée brute ; rappelons simplement qu'en valeur comme

en volumer el-le connaît une croissance sur toute la période, mais

à un rythme inférieur à celui de lraugmentation de Ia production,
surtout d.ans les années 1970-L975.

Les subventlons drexploitations augmentent très brusque-
ment en L974 eE 1975 ; ceci est vraisemblablement dû aux épizooties
qui se sont développées en Bretagne à ce moment-là (fièvre aphteuse
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des bovins et peste porcine).
Dans lrensembre rtévolution des ïessources esÈ presque

identique à celle de Ia valeur ajoutée brute.

2. Les emplois

Drun point de vue grobal, on note une croissance des
charges drexploitation légèrement supérieure à celle d.es ressources
(les rapports de ra valeur moyenne des d,eux dernières années à
celle des deux premières est respectivement 5r7 et 6,g). l,e
graphe 9 montre que cette augrnentation a eu 1ieu, surtout, en fin
de période, à partir de lrannée Lg7o. La régularité de la courbe
des charges, qui contraste avec les décrochements de cel1e des
ressources, est due aux hlpothèses et méthodes retenues pour le
calcul des séries (cf. supra).

Les charges qui ont le plus contri-bué à cette augmenta-
tion de fin de période sont d'abord les intérêts, puis 1es assurances
et les sala-ires et cotisations sociales. Lrévorution des intérêts
versés par Ies agriculteurs révèle un endettement de plus en plus
important, surtout à partir de lrannée t97o i le poste assurances
connaÎt une croissance moins spectaculaire mais néanmoins non négligeable.
Enfin, la hausse des salaires fait que, malgré I'importante diminution
du nornbre des salariés agricoles dans les exploitations bretonnes,
la somme des salaires versés et des cotisations sociales entraîne
également un glonflement des charges d.rexploitation.

Quant' aux fe:nnages et métayages (ces derniers étant
drailleurs négligeables en Bretagne) ils n'onÈ que faiblement
augmenté- La part des terres en faire-valoir direct dans la surface
cultivée totale ayant peu varié au cours de la période, lrévolution
de ce poste est fortement Iiée à celle du prix des fermages. or,
nous avons vu que celui-ci était déte::rn:iné principalement par le
prix des céréales, dont I'indice s'est lui-même peu accru de 1950

à 1975, relati.vement à celui des autres productions végétales ou
animales.

F
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Graphe 9. Evolution des ressources et enptois du compte d'exploitation de 1a

branche agrj,culture bretonne
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3. Le revenu brut drexploitati on

Le revenu brut drexploitation a progressé entre 1950 et
1975 moins rapidement que la valeur ajcutée br.r*.e et a fortiori
que 1a production agricore finale (il a été multiplié par 5 15 en
vareur et 116 en vorume contre 5r5 et 2 pour la valeur ajoutée
et 9r5 et 3 pour la production agricole finare). r.e tableau 19
donne Ia série du RBE en vorume, calculé en utili_sant I'indice
de la production intérieure brute et le graphe 10 retrace l,évo-
lution sinultanée de ra production finale de Ia valeur ajoutée et
du R.B.E.

Lranalyse de ra courbe du RBE fait apparaître, compte
tenu des réserves que nous avons émises quant à ra validité des
chj-ffres qui ont pe:rmis de la construire (cf. supra) un découpage
de la période 1950-75 en trois phases :

- 1950-56 où le RBE reste pratiquement sÈable ;
- L957-62 qui est la seule période de croissance importante et

régulière du RBE.

ces deux phases coïrespondent à la phase draugmentation
rapide de la valeur ajoutée que nous avons signalée au chapitre rr.
Fin falt, entre les années 1950 er 1962 l'évolution de ces deux
grandeurs est, relativement sernblabte bien que I'on ne puisse parler
de stagnation de ra valeur ajoutée entre 1950 et 1955.

- 7963-75. cette troisième phase se caractérise par une stagnation
du RBE, exception faite pour lrannée 1973. Enfin, il faut noter,
conme nous I'avons constaté pour ra valeur ajoutée et la production
finale, euê lrécart entre vareur ajoutée et RBE sraccroît plus
rapidement sur ra période qui va d.e rgTo à rgZs. ce brusque accrois-
sement simult,ané des consommations intermédiaires drune part et
des charges drexploitation drautre part explique que, païtant
drune production agricore en forte augnentation au cours de
ces années, on obtienne un RBE relativement stable, voire
diminuant en L974 et 1975-



Tableau 19. Evolution du RBE de la branche agriculture bretonne (en volume)

Indice PIB
100 en 195

RBE volume

Indice PfB
100 en 1955

volume

97 13

to73,3

1960

134,5

7471,2

138 ,3

t583,2

1962 1963

143,8 L5l 14

t672,7 t64t 13

t964

Source : 1950-70 indice de prix de Ia production intérieure brute - INSEE
t970-75 indice de prix du produit intérieur brut marchand - INSEE

7975

304r3

15't2 , t 
,

\,
È

t96119s9

130 ,6

13t6,2

1958

t23,2

t328,6

110r4

1166,o

19571956

104,5

tot2.8

100 r0

1094, 1

1955

98rg

1045,5

19541953

98 r4

LOtt,4

t952195 11950

84,9

to62,3

73 t9

999,7

annees

27O,5

t63O,2

244 rt

1931,5

227,5

r72O,4

1974t973r972r97 tI970

2t4 r42O3 13

t699,2t64l,g

t969L968196719661965

193,2tgt 12

t646,71658,4

160 r8t57 rO

1730,2605,9

173 16

1558,0

165 ,3

L624,7

I
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Graphe 10. La production agricole finale
La valeur ajoutée brute ] ae t. brmche agriculture bretonne
Le revenu brut drexploitation en volune
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Pour expliquer cette stabilité du revenu, nous ne

pouvons, dans le cadre de lrétude des comptes régionaux, guê

reformuler les hypothèses avancées pour expliquer 1a lente pro-
gression de la valeur ajoutée brute de 1963 à 1975, à savoir
rendements décroissants des facteurs de production etr, pour les
années récentes, effets de la crise généralisée de 1'économie.
Pour lrensemble de Ia période, on peut également supposer que

les exploitations subissent les conséquences d'une substitution
de facteurs, plus précisément, de la substi-tution du capital au

travail. Lrétude de l!évolution de la production, de ra valeur
ajoutée et du revenu en fonction du nonbre d'exproitations et
de la population active, guê nous allons $eneï dans ra concrusion,
devrait permettre de préciser ce point.

I

F
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CONCLUSlON

Il nous paralt utile de rappeler ici les principales obser-
vations effectuées au cours de cette étude, relatives à la production
agricole finale, à ra valeur ajoutée brute et au ïevenu brut d'exploi-
tation.

Lrévolution de la production montre bien I'existence d,rune

intensificatj-on des exploitations agricoles bretonnes, intensification
fondée sur la forte croissance des productions animales, les prod.uc-
tions végétales destinées à la vente nrayant pratiquement pas varié.
Cette augrnentation importante de la production finale sraccompagne drune
augmentation encore plus forte des consommations intermédiaires et des

charges d'exploitations alors que lrexode rural entraîne une diminution
de Ia population active agricole et du nombre des exploitations.

Les principales spéculations animares qui ont participé
à ce processus dtintensification sont Itaviculture, avec une phase
de forte croissance de 1956 à 1961 et une reprise à partir de I'année
L970, la production laitière qui a progressé régulièrement au cours
de lrensembre de Ia période 1950-75, et enfin la production porcine
dont le rythrne d'augrroentation relativement régulier jusqu'en 1970

srest ensuite élevé brusquement,.

Considérée globalement, l'évolution de la producÈion animale
totale semble se présenter en deux phases : la première, qui- va d,e

1950 à 1962 et que nous avons qualifiée de "phase de modernisation"
voit la structure de la prod,uction animale se modifier et, la sr:bsti-
tution des activités animales aux activités végétales progresse rapi-
d.ement i ra seconde phase (L962-63 à 1975) se caractérise par une

augmentation continuersauf dans les années récentes où le rythme
sraccélère un peu, des activités animales sans modification structu-
relle importanÈe de la production finale.

:
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L'évolutj.on des consommations intermédiaires, dont les
aliments du bétail représentent la plupart du temps plus de la rnoj-tié,
fait apparaître trois périodes successj-ves : 1950-1960 , L96t-I969 et
L970-L975 au cours desquelles les consommations interméd.j.aires ont
tendance à s'accroître de plus en prus rapidement (cf. graphique g) .

Lraugrmentatj-on importante de Ia dernière période (1970-75) annule

les effets qu'auraient pu entraîner 1'accroissement correspondant
de Ia production finale sur la valeur ajouÈée après r:ne phase de

progression sensible de 1950 à t96r-62, celle-ci présente une phase

de croissance faible et irrégulière de 1963 à L975.

Enfin, le revenu brut d'e>çloitation a une allure proche

de celle de la valeur ajoutée à cette différence près qu'il n'y a

pas au cours des années 1963 à 1975 croissance lente mais simplement
stagnation. Les charges d,rexploitation, comme les consommations inter-
médiaires, augmentent fortement de 1970 à 1975. Cette sinrilitude entre
revenu brut drexproitation et vareur ajoutée laisse penser que d.ans

certains cas' cette dernière pourrait éventuellement être reÈenue

conme indicateur du revenu.

Cette étude purement descriptive fait donc apparaîÈre du

point de vue de I'ensernble des comptes de production et dtexploitation
deux phases :

- la période 1950-1961-62 au cours de laquelle ont été introduites
de nouvelles activités anirnales ou de nouvelles techniques d'élevage

- la période t963-L975 où iL y a seulement croissance des activités
mises en place dans Ia péri-ode précédente.

ce processus drinÈensification de la production animale
dans les exploitations agricoles bretonnes srest fait notamment,

par un recours toujours plus grand à des ressources extérieures aux

exploitations (les consommations interrnédiaires représentent en

volume 54 B de la production finale en 1975 contre seulemenÈ 29 *
en 1950), et ceci de façon d.'auÈant plus importante que lron se

rapproche de Ia fin de la période étudiée. cette utirisaÈion plus
intense des facteurs de production est liée à lrapparition de nouvelles
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Tableau 20 Evorution de la productlon finale, de fa valeur ajou!ée eÈ du RBE de ra branche a-oriculture bretonne
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techniques et de nouvelres activités ainsi qu'à la recherche de

ra preine utilisation des potentialités des sols mais également
à la substitution du facteur capital au facteur travail rendue
nécessaire par lrexode rural. Nous avons calculé (tableau 20) la
production finale, la valeur ajoutée et 1e revenu brut d'exploita-
tion exprimés en vorumer par exploitation et par actif agricore
ou par actif agricole non salarié pour 1e R.B.E. Les résultats
de ces calculs figurent dans les graphes 11 et 12.

L'écart croissant de 1950 à 1975 entre d,une part Ia
production finale et d'autre part la vareur ajoutée et le R.B.E.
est évidenment, maintenu ; le R.B.E. par e>çloitation et le R.B.E.
par actif agricole non sararié augmentent tout au long de ra
période alors que, conme nous I'avons rappelé, Ie R.B.E. global
de la branche agriculture stagne depuis Lg63. on peut, formurer ceci

schémaÈiquement de Ia façon suivante : rraugnnentation, très
forte, de la production agricole finale globare nra pas suffi à

eI1e seule à érever le niveau du R.B.E. par actif non satrarié sur
Ia période 1963-75 ; ceci nta pu être réatisé que parce qu'il y a

eu en même temps diminution de I'emploi du facteur travail d.ans les
exploitations agricoles bretonnes.

cett'e constatation constitue un exemple des limites de

lrapport de I'étude des comptes régionaux à Irexplication historique
des faits économiques qui se sont produits d.ans une région à une
époque donnée. cet, apport, conme nous venons de le voir, reste essen-
tiellement d.escriptif et dès lors que lron veut relier entre eux les
différents phénomènes (par exempre ici res rythmes différents
de la croissance des activités anj_males) ou expliquer I'apparition
de lrun dreux à r:n moment précis (dévetoppement de 1'aviculture à
partir de 1957) , on doit nécessairement faire appel à des données
extérieures à la comptabilité régionale. Dans le cas de l'agriculture
bretonne, les transformations des structures et des systèmes d'exploi-
tation, le rôle des firmes et des coopératives placées à l'amont ou à
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Iraval des exploitations, 1févolution des autres branches de l'économie
régionale sont quelques éléments importants qu'iI faudrait prendre en

considération dans une telle étude.

Il faut cependant souligner quê malgré I'existence d,e ces

linites, nous n'avons pas utilisé ici toutes les possibiliÈés de cet
outil qui est, ra comptabilité régionale r certains travaux supplé-
mentaires pe:mettraient drenrichir les conclusions de cette étude,
à condiLion qu'ils soient réalisables matériellement, conme par
exemple, lrallongement, de la période étudiée, guê nous avons déjà
évoquérou Ia construction drautres catégories de comptes non abord.ées

iei (conrpte des ménages, compte de capital) ou enfin ltétablissement
de certains eomptesrle compte de production notarnmentrnon prus au

niveau régional mais au niveau départemental.

It
L
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