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1- La compétitivité de l’agriculture française
On s’accroche ou on décroche ? Quel diagnostic ? Quels défis à relever ?

2- L’hétérogénéité des performances économiques des exploitations
Quelles évolutions à long terme ? Comment la mesurer ? Quelles implications ?

3- Le défi générationnel, la diversité des attentes et la future PAC

Faire mieux avec toujours moins d’actifs ? La PAC ne pourra pas tout

Plan
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Partie 1 : La compétitivité
de l’agriculture française

On s’accroche ou on décroche ? 

Quel diagnostic ?

Quels défis à relever ?
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Quelques publications récentes : la compétitivité(1/2)
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[PDF] [PDF] [PDF]

https://www.dropbox.com/s/t7tyfpn2alyezcs/CHATELLIER-POUCH-2021-Le%20commerce%20agroalimentaire%20de%20l%E2%80%99UE-27%20et%20de%20la%20France.pdf?dl=0
https://productions-animales.org/article/view/2463/8438
https://productions-animales.org/article/view/2479/8456


Quelques publications récentes : la compétitivité(2/2)
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[PDF] [PDF] [PDF]

https://productions-animales.org/article/view/4609/14874
https://journals.openedition.org/economierurale/pdf/5624
https://productions-animales.org/article/view/2245/4634


Le chiffre d’affaires des entreprises agroalimentaires en 2019
(En milliard d’euros selon les Etats membres de l’UE)
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Eurostat - Comptes de l’agriculture(1) Y compris animaux vivants



Les principaux pays agricoles de l’UE en 2019
(Production de la branche agricole* en milliard d’euros)
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Eurostat - Comptes de l’agriculture(*) Productions végétales, animales et de services agricoles



La superficie agricole utilisée en France
(Evolution sur longue période)
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Agreste - Enquêtes Teruti 2017-2018-2019



La production agricole en volume en France (au prix de base) 

et les consommations intermédiaires (Base 100 = 1980)
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INSEE, compte provisoire de l'agriculture



La production de céréales en France
(Millions de tonnes entre 1993 et 2021)
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Agreste



La production de céréales dans le monde
(Millions de tonnes entre 2011-12 et 2021-22)
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FAO - Food Outlook - June 2021



La production d’oléagineux et de protéagineux en France
(Milliers de tonnes 1993 et 2021)
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Agreste



La production de fruits en France
(Milliers de tonnes entre 1999 et 2021)
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Agreste



La production de légumes en France
(Milliers de tonnes en 2000, 2010 et 2020)
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Agreste



La production de vins en France
(Millions d’hectolitres entre 2000 et 2021)
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Agreste



La production de viandes en France
(Milliers de tec entre 1970 à 2020)
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FranceAgriMer



La production de viandes dans plusieurs zones du monde
(Millions de tec entre 2000 et 2020, perspectives 2030)
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FAO-OCDE



Les principaux importateurs de soja
(Millions de tec entre 2000 et 2020, perspectives 2030)
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FAO-OCDE



La production de lait de vaches en France
(Millions de tonnes entre 2016 et 2021)
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CNIEL / ZMB, FAM, CLAL, Eurostat



Le commerce mondial* en produits agroalimentaires
(Milliards d’euros courants, 2000-2019)
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INRAE, SMART-LERECO d’après BACI(*) Hors commerce entre les Etats membres de l’UE



Les échanges agroalimentaires de l’UE-27
(Milliards d’euros courants entre 2000 et 2020)
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INRAE, SMART-LERECO d’après COMEXT



Le solde agroalimentaire de l’UE-27 selon les produits
(Milliards d’euros en 2019 et 2020)
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INRAE, SMART-LERECO d’après COMEXT

Solde total : 

2020 : +39,6 milliards d’euros

2019 : +36,9 milliards d’euros



Le solde agroalimentaire de l’UE-27 avec plusieurs pays
(Milliards d’euros courants entre 2000 et 2020)
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INRAE, SMART-LERECO d’après COMEXT



Le solde agroalimentaire de plusieurs Etats membres de l’UE-27
(Milliards d’euros courants entre 2000 et 2020)
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INRAE, SMART-LERECO d’après COMEXT



Les exportations agroalimentaires de la France
(Milliards d’euros courants entre 2000 et 2020)
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INRAE, SMART-LERECO d’après Douanes Françaises



Les clients de la France en produits agroalimentaires
(Milliards d’euros en 2020)

26INRAE, SMART-LERECO d’après Douanes Françaises



Les importations agroalimentaires de la France
(Milliards d’euros courants entre 2000 et 2020)
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INRAE, SMART-LERECO d’après Douanes Françaises



Les fournisseurs de la France en produits agroalimentaires
(Milliards d’euros en 2020)
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INRAE, SMART-LERECO d’après Douanes Françaises



Les échanges agroalimentaires de la France (avec l’UE-27 et pays tiers)

(Milliards d’euros courants entre 2000 et 2020)
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INRAE, SMART-LERECO d’après Douanes Françaises



Les échanges agroalimentaires de la France avec l’UE-27
(Milliards d’euros courants entre 2000 et 2020)
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INRAE, SMART-LERECO d’après Douanes Françaises



Le solde agroalimentaire de la France avec plusieurs pays
(Milliards d’euros courants entre 2000 et 2020)
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INRAE, SMART-LERECO d’après COMEXT



Le solde agroalimentaire de la France selon les produits
(Milliards d’euros courants entre 2000 et 2020)
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INRAE, SMART-LERECO d’après Douanes Françaises



La compétitivité : des diagnostics à partager et à ajuster
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 Une faible dynamique démographique qui pèse sur l’évolution de la consommation globale

 Une montée en puissance productive de quelques pays : Espagne ; Pologne ; Pays-Bas ; Irlande

 Une relation nouvelle avec le Royaume-Uni (troisième client de la France en produits agroalimentaires)

 Des écarts importants, entre Etats membres, en termes de coût du travail

 Des normes sociales, fiscales, environnementales parfois distinctes (rôle des futurs PSN)

 La concurrence intra-UE est sérieuse et croissante

 Les échanges mondiaux de produits agroalimentaires ont triplé en 20 ans 

 L’UE-27 est en seconde position derrière le Brésil en balance agroalimentaire (+40 milliards d’euros en 2020)

 La Chine a joué un rôle central dans la dynamique récente des exportations européennes

 Les productions végétales occupent une place centrale dans les échanges agroalimentaires (>70%)

 Nos concurrents du Mercosur et de l’Océanie sont accaparés par la demande asiatique

 L’internationalisation des marchés se poursuit



Des défis à relever pour les coopératives et leurs adhérents

34

 Un besoin d’une meilleure définition de cette notion : De quoi parle-t-on ? Quels produits ? Quels volumes ?

 Dans certaines filières agroalimentaires, les produits dits « de qualité » s’exportent peu

 Le consentement à payer des consommateurs pour les efforts environnementaux est-il avéré ?

 La « montée en gamme » : une belle idée, mais parfois peu concrète

 Jouer sur l’excellente réputation française en Asie et sur la bonne maîtrise du fait sanitaire

 Produire des biens adaptés aux attentes des clients et non pas exporter ce que nous apprécions

 Ne pas sous-estimer l’importance des investissements en logistique dans l’efficacité à l’export

 Imaginer, parfois, des stratégies collectives pour conquérir des marchés à l’export

 Identifier de nouveaux clients potentiels (hors UE) pour les 30 prochaines années

 Développer les exportations vers les marchés en croissance

 Maîtriser au mieux les coûts de production sur les « produits standards » (massification ; investissements)

 Inciter à la consommation de produits locaux/nationaux dans la RHD (Loi EGALIM)

 Renforcer l’information sur les produits alimentaires auprès des consommateurs (étiquetage)

 Limiter les importations de « produits alimentaires de masse »



Partie 2 : L’hétérogénéité des 
performances économiques 
dans les exploitations

Quelles évolutions à long terme ? 

Comment la mesurer ?

Quelles implications ?
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[PDF] [PDF]

Quelques publications récentes : les revenus en agriculture

[PDF]

https://agriculture.gouv.fr/telecharger/113846?token=8cf86da8922a5249d4fce221ee6c14c41c4f9814af7c3ab5627f9c3c8f0458f9
https://agreste.agriculture.gouv.fr/agreste-web/download/publication/publie/Ana152/Analyse%201522008.pdf
https://ageconsearch.umn.edu/record/312153/files/Working%20Paper%20SMART%20%E2%80%93%20LERECO%20N%C2%B021-05.pdf


Production agricole (avec aides directes) par UTA (euros courants par an)

- Période 2010-2018, toutes OTEX, à l’échelle de plusieurs Etats membres de l’UE -
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DGAGRI - RICA UE / Traitement INRAE, SMART-LERECO



Consommations intermédiaires / Production agricole* (%)
- Période 1988-2019, toutes OTEX, à l’échelle de la France -
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DGAGRI - RICA France / Traitement INRAE, SMART-LERECO(*) Production agricole avec aides directes



Prix de la production agricole (prix de base) 

et des consommations intermédiaires
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INSEE, compte provisoire de l'agriculture



Aides directes par exploitation agricole en France (euros)
- En 2019, selon les OTEX et les types d’aides directes -
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RICA France / Traitement INRAE, SMART-LERECO(*) Production agricole avec aides directes



Aides directes / Résultat courant avant impôt (RCAI)
(%, France)
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RICA France / Traitement INRAE, SMART-LERECO

Moyenne 2010-19 : 77%

Selon les OTEX en 2019Toutes OTEX entre 1988 et 2019



Taux d’endettement dans les exploitations agricoles
(%, France)
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RICA France / Traitement INRAE, SMART-LERECO

Moyenne 2010-19 : 77%

Toutes OTEX entre 1988 et 2019 Selon les OTEX en 2019

Moyenne 2010-19 : 1,98%

Moyenne 2010-19 : 41,7%



Production agricole* / UTA, EBE / UTANS** et RCAI / UTANS
(Période 1988-2019, euros constants 2019, toutes OTEX)
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(*) Production agricole avec aides directes ; ** Unité de travail agricole non salariée ; *** Résultat Courant Avant Impôt RICA France / Traitement INRAE, SMART-LERECO



Résultat courant avant impôt / Production agricole*
(%, France)
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RICA France / Traitement INRAE, SMART-LERECO

Toutes OTEX entre 1988 et 2019

Moyenne 2010-19 : 17,8%

(*) Production agricole avec aides directes

Selon les OTEX en 2019



Résultat Courant Avant Impôt par UTA non salariée (euros courants)

- Période 2010-2018, toutes OTEX, à l’échelle de plusieurs Etats membres de l’UE -
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DGAGRI - RICA UE / Traitement INRAE, SMART-LERECO



La dispersion du RCAI* par UTA non salariée (euros constants de 2019)

(Valeur moyenne sur la période 2010-2019, toutes OTEX, à l’échelle de la France)
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RICA France / Traitement INRAE, SMART-LERECO(*) Résultat Courant Avant Impôt



Résultat Courant Avant Impôt par UTA non salariée 
(Période 2010-2019, euros constants 2019, selon les OTEX)
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RICA France / Traitement INRAE, SMART-LERECO



Nombre d’exploitations agricoles
(moyenne annuelle sur 10 ans de la période 2010-19)

RCAI par UTA non salariée (euros constants 2019)

(moyenne annuelle sur 10 ans de la période 2010-19)

(Production agricole + Aides directes) par UTA

La productivité du travail : (production agricole + aides directes) / UTA

RICA France / Traitement INRAE, SMART-LERECO

(Production agricole + Aides directes) par UTA



(Production agricole + Aides directes)

/ Consommations intermédiaires

Nombre d’exploitations agricoles
(moyenne annuelle sur 10 ans de la période 2010-19)

L’efficience productive : (Production + aides) / Consommations intermédiaires

RICA France / Traitement INRAE, SMART-LERECO

RCAI par UTA non salariée (euros constants 2019)

(moyenne annuelle sur 10 ans de la période 2010-19)

(Production agricole + Aides directes)

/ Consommations intermédiaires



EBE / Annuités

Nombre d’exploitations agricoles
(moyenne annuelle sur 10 ans de la période 2010-19)

RICA France / Traitement INRAE, SMART-LERECO

La capacité à faire face à la dette : EBE / Annuités

RCAI par UTA non salariée (euros constants 2019)

(moyenne annuelle sur 10 ans de la période 2010-19)

EBE / Annuités



Le nombre d’exploitations agricoles selon la grille typologique
- Moyenne sur dix ans (2010-19), toutes OTEX, à l’échelle de la France

1,5 < 1,5 à 2,5 2,5 à 5,0 > 5,0

1,6 < 12 750 1 800 1 380 3 580

1,6 à 1,9 4 190 2 870 3 630 5 170

70 k€ < 1,9 à 2,2 2 460 2 670 3 510 5 410

> 2,2 2 930 4 050 8 920 18 840

1,6 < 5 710 1 970 1 480 2 210

1,6 à 1,9 2 870 4 010 4 080 3 310

70 à 100 k€ 1,9 à 2,2 1 450 3 050 4 550 3 820

> 2,2 1 140 3 710 8 320 10 490

1,6 < 7 860 4 010 2 530 1 450

1,6 à 1,9 4 460 7 430 6 430 2 760

100  à 150 k€ 1,9 à 2,2 1 850 4 780 6 500 3 520

> 2,2 1 060 3 960 8 370 8 500

1,6 < 8 480 6 920 4 680 1 850

1,6 à 1,9 3 810 7 090 5 310 2 050

> 150 k€ 1,9 à 2,2 1 570 4 580 5 600 2 540

> 2,2 770 2 990 8 110 7 140

R1 = Production agricole / UTA R2 = Production agricole / CI
R3 = EBE / Annuités

RICA France / Traitement INRAE, SMART-LERECO



52
RICA France / Traitement INRAE, SMART-LERECO

EBE / Annuités

Le RCAI par UTA non salariée selon la grille typologique
- Moyenne sur dix ans (2010-19), toutes OTEX à l’échelle de la France

R2 =

R1 =

RCAI = Résultat courant avant impôt



La valeur médiane des trois indicateurs économiques en 2019
- Selon les OTEX, à l’échelle de la France -

RICA France / Traitement INRAE, SMART-LERECO

Nombre R1 = Production agricole R2 = Production agricole R3 = EBE

d'exploitations  / UTA  / Cons. intermédiaires  / Annuités

1500 - Céréales et oléo-protéagineux 56 900 117 600 1,80 2,67

1600 - Cultures générales 19 800 146 400 1,94 2,75

2800 - Maraîchage 5 400 62 700 2,18 5,48

2900 - Fleurs et horticulture diverses 5 800 61 700 1,83 5,03

3500 - Viticulture 44 600 79 200 2,63 4,18

3900 - Fruits, cultures permanentes 5 900 49 400 2,31 3,50

4500 - Bovins lait 39 800 135 100 1,80 2,53

4600 - Bovins viande 35 200 89 800 1,97 2,40

4700 - Bovins mixtes 7 200 120 000 1,76 2,44

4813 - Ovins et caprins 9 900 78 400 1,97 3,09

4813 - Autres herbivores 1 300 95 600 2,06 1,82

5100 - Porcins 5 200 298 400 1,56 3,46

5200 - Volailles 9 800 182 000 1,50 2,20

5374 - Granivores mixtes 4 200 168 200 1,59 2,49

6184 - Polyculture et polyélevage 34 400 120 400 1,78 2,47

Ensemble (toutes OTEX) 285 600 106 400 1,89 2,76



• Classe 1 : Faiblement productives (-), faiblement efficaces (-) et endettées (-)

• Classe 2 : Faiblement productives (-), faiblement efficaces (-) et peu endettées (+)

• Classe 3 : Faiblement productives (-), efficaces (+) et endettées (-)

• Classe 4 : Faiblement productives (-), efficaces (+) et peu endettées (+)

• Classe 5 : Productives (+), faiblement efficaces (-) et endettées (-)

• Classe 6 : Productives (+), faiblement efficaces (-) et peu endettées (+)

• Classe 7 : Productives (+), efficaces (+) et endettées (-)

• Classe 8 : Productives (+), efficaces (+) et peu endettées (+)

Une typologie des performances économiques en 8 classes



Le nombre d’exploitations selon les 8 classes et les OTEX
(2019, France)

RICA France / Traitement INRAE, SMART-LERECO



Nombre d’exploitations agricoles RCAI par UTA non salariée 

Classes de performances économiques

R1 - - - - + + + +

R2 - - + + - - + +

R3 - + - + - + - +

R1 - - - - + + + +

R2 - - + + - - + +

R3 - + - + - + - +

Classes de performances économiques Classes de performances économiques

R1 = Production agricole (avec aides) / UTA

R2 =Production agricoles (avec aides) / Consommations intermédiaires 

R3 =EBE / Annuités

Le nombre d’exploitations et le RCAI/UTANS selon les 8 classes
- Pour l’année 2019, toutes OTEX, à l’échelle de la France -

SSP - RICA France 2019 / Traitement INRAE, SMART-LERECO



Les conditions de la réussite dans les exploitations : 
Quels rôles pour les coopératives ?

57

 Une installation dans des conditions favorables (financement, transition…)

 Un collectif de travail cohérent et soudé autour d’un projet partagé

 Une productivité du travail calée sur les investissements réalisés

 Une sécurisation des débouchés à long terme (contractualisation, partenariat)

 Une anticipation des facteurs de risque (assurance, volatilité et fiscalité)

 Des investissements centrés sur la création de valeur

 Un sens de l’opportunisme et/ou une capacité à se réorienter

 Une bonne maîtrise des techniques de production (efficacité des intrants)



Partie 3 : Le défi générationnel, 
la diversité des attentes 
et la future PAC

Faire mieux avec toujours moins d’actifs ?

La coexistence d’attentes et de modèles variés

La PAC ne pourra pas tout !

58
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[Lien vers l’ouvrage] [PDF][Lien vers le rapport 

et ses annexes]

Pour accéder à mes publications : https://www6.rennes.inrae.fr/smart/Pages-Personnelles/Membres/Chatellier

Quelques publications récentes : la PAC

https://www.quae.com/produit/1604/9782759230815/quelle-politique-agricole-commune-demain
https://ageconsearch.umn.edu/record/310834/files/INRAE-2021-La%20r%C3%A9orientation%20des%20aides%20dans%20le%20cadre%20de%20la%20future%20PAC%20post-2023.pdf
https://www.europarl.europa.eu/thinktank/en/document.html?reference=IPOL_STU(2020)629214
https://www.europarl.europa.eu/thinktank/en/document.html?reference=IPOL_STU(2020)629214
https://www6.rennes.inrae.fr/smart/Pages-Personnelles/Membres/Chatellier


La main d’œuvre agricole dans les exploitations en France
(Evolution entre 2000, 2010 et 2019 – Milliers d’UTA)
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Agreste - Bilan annuel de l'emploi agricole

957,4

751,4

683,9



La main d’œuvre agricole dans les exploitations en France
(Evolution selon les régions administratives entre 2000 et 2019)
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Agreste - Bilan annuel de l'emploi agricole



La main d’œuvre agricole dans les exploitations en France
(Evolution selon les régions administratives entre 2000 et 2019)
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Agreste - Bilan annuel de l'emploi agricole



Le nombre moyen d’ETP par exploitation agricole en France
(selon les orientations de production)
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Agreste - Enquête sur la structure des exploitations agricoles 20161. Groupement d’employeurs, ETA, Cuma, autres



Les exploitations agricoles selon la taille en hectares de SAU
(Milliers d’exploitations et milliers d’hectares)
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Agreste



La pyramide des âges en agriculture en France
(pour les chefs d’exploitation, coexploitants et associés actifs)
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Agreste - Enquête sur la structure des exploitations agricoles 2016

En France, l’âge moyen des chefs

d’exploitation, coexploitants et

associés est de 52 ans, soit 11 ans

de plus que l’ensemble des actifs

ayant un emploi.

Entre 2010 et 2016, la part des

agriculteurs âgés de 60 ans ou plus

augmente, passant de 10 à 17 %

Plus de 55 ans = 33% de la SAU

et 35% des effectifs



Les installations dans l’agriculture française
(Evolutions entre 2000 et 2018 ; répartition régionale)

66
Agreste



Les installations dans l’agriculture française
(Selon les orientations de production ; âge à l’installation)
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Agreste



Les installations dans l’agriculture française

68

 Un taux de féminisation relativement stable

 Parmi l’ensemble des installés : 40%

 Parmi les jeunes installés : 30 %.

 Parmi les transfert entre époux : 89%

 Un taux de pluriactivité stable

 En 2019, 35 % des installés – jeunes ou tardifs – se déclarent pluriactifs.

 Le taux de renouvellement des chefs d’exploitations

 Le taux de renouvellement – ratio entre le nombre total de nouveaux installés (jeunes et tardifs

hors transfert entre époux) et le nombre de chefs d’exploitation déjà en exercice : 3,1 % en 2019

 Un fort taux de maintien dans l’activité agricole dans les six ans suivant l’installation

 Parmi les chefs d’exploitation installés en 2013, 80% le sont encore en 2019.

 Le taux de maintien est extrêmement élevé pour les jeunes (87 %).



Le taux de remplacement en élevage en France (entrants/sortants)
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Agreste



Les facteurs clés de la diversité des exploitations agricoles(1/2)
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 Structure socio-économique des exploitations

 Taille, détention des moyens de production (foncier, matériel), main d’œuvre

 Orientation technico-économique (OTEX)

 Localisation et proximité d’approvisionnement/fourniture pour entrées/sorties du système

 Techniques de production et positionnement des produits

 Intensif (main d’œuvre, capital, terre), extensif

 Spécialisé, polyculture avec ou sans élevage

 Agriculture de précision, agriculture raisonnée, agriculture de conservation…

 Certification ou non, qu’elle soit officielle ou privée (bio, label rouge, AOP…)

 Finalité productive

 Agriculture de subsistance, agriculture de rente (commercialisation), etc.

 Relations avec l’amont ou l’aval

 Intégré, contractuel, indépendant

 Débouchés et approvisionnement local, national, international Source : Barbottin et al.



Les facteurs clés de la diversité des exploitations agricoles(2/2)
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 Objectifs qui sous-tendent les pratiques des acteurs

 Agronomique et technique (types de conduite : agriculture raisonnée, intégrée, biologique)

 Économique et sociaux (marchande, familiale, alternative, paysanne, de cycles courts,…)

 Environnementaux (insertion dans des MAEC,…)

 Modalités d’organisation

 Entreprise familiale, société civile agricole

 Lien ferme/acteurs : voisinage, coopératives, groupement d’agriculteurs, circuits courts, etc.

 Intégration numérique, intégration commerciale

 Espace géographique dans lequel les multiples types d’agricultures se déploient

 Agriculture urbaine, périurbaine, territoriale, etc.

 Origine des capitaux pour le financement de l’agriculture

 Financements familiaux, agricoles

 Financements extérieurs à l’agriculture
Source : Barbottin et al.



Les attentes souvent exprimées par les agriculteurs
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 Disposer de conditions sociales « acceptables » (temps libre, congés…)

 Obtenir de « bons » prix de vente des produits agricoles

 Ne pas trop subir les effets de la volatilité (prix et rendements)

 Vivre plus de la vente des produits agricoles que des aides de la PAC

 Bénéficier d’un conseil technique, juridique, économique performant

 Etre plus libre pour entreprendre et développer des projets localement

 Transmettre dans de bonnes conditions les outils de production

 Etre en capacité de mieux répondre aux attentes de la société



La PAC et les défis du système alimentaire de l’UE



Les ambitions affichés du « Green Deal »



L’instrumentation de la future PAC et le PSN   

Paiement de base de soutien du revenu

(convergence du montant par hectare)

Paiement redistributif

(seuils définis par Etats membres) 

Eco-régime

(obligatoire pour EM, volontaire pour agriculteurs)

Paiement Jeunes Agriculteurs

(au moins 2% 1er Pilier)

Aides couplées 

(aux productions animales et végétales) 

• Climat et environnement (MAEC)

• Contraintes naturelles spécifiques (ICHN)

• Investissements

• JA et startups dans zones rurales (installation)

• Gestion des risques

• Coopération

• Echanges de connaissances et d’information

PILIER I
(Aides directes et régulation des marchés)

PILIER II
(Développement rural)

Source : D’après CE (2018)



Objectif du 

Green Deal

Changements dans les pratiques 

et les systèmes de production

Changement

dans les régimes 

alimentaires des 

consommateursEn fonction de :

Effets des prix sur 

l’utilisation des terres

Dispositions non 

marchandes des 

règlements 

commerciaux

En fonction de :

Evolution de la 

demande alimentaire 

(viandes, F&V…)

Positions sur les 

marchés intérieurs par 

rapport aux marchés 

d’exportation

PAC

Politiques Alimentaires

La PAC est essentielle, mais elle ne peut pas tout !



La coopération a des atouts, mais des défis à relever
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 Conserver une bonne flexibilité/adaptabilité /proximité aux agriculteurs

 Accompagner, soutenir et former les jeunes agriculteurs (productifs)

 Aider à la mise en place de structures socialement viables

 Favoriser une transmission progressive du capital entre générations

 Ne pas perdre de vue l’exigence, parfois différente, de certains agriculteurs (leaders)

 Faire savoir ce qui est bien fait et donner du crédit aux approches scientifiques

 Expliquer que les transitions sont engagées et impliquent de s’inscrire dans la durée

 Lutter plus fermement contre les fausses idées véhiculées (un peu partout !)

 Peser davantage sur l’aval pour faire reconnaitre, par les prix, les nouvelles pratiques



Merci de votre attention !

Mes publications : https://www6.rennes.inrae.fr/smart/Pages-Personnelles/Membres/Chatellier vincent.chatellier@inrae.fr

https://www6.rennes.inrae.fr/smart/Pages-Personnelles/Membres/Chatellier
mailto:vincent.chatellier@inrae.fr

