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Orchids of poplar plantations - a review

Abstract - There are literature data on the occurrence of 26 orchid species and 2 hybrids in economic
poplar plantations from 13 European countries. The occurrence of 4 additional species in poplar
plantations in 3 countries is proved by sources on the World Wide Web. The most widespread orchids
in the poplar plantations are the rhizomatous, partial myco-heterotroph Cephalanthera and Epipactis
species. Their importance is enhanced by the fact that most of the known populations of some species
with a relatively narrow distribution range (Epipactis bugacensis, E. campeadorii, E. fibri, E. tallosii, E.
zaupolensis) are known in poplar plantations. Cultivated poplar monocultures are likely to provide
habitat for further orchids in other countries too. Most of the published papers are limited to floristic
data from a single or a few plantations. Longer-term observations are only available from Poland,
thanks to the work of W. Adamowski, and these suggest that populations may persist for decades and
even increase dynamically. The size of orchid populations in some cases can reach thousands or even
hundreds of thousands of individuals. Orchids can appear earliest in (4-)7-8 years old plantations. Very
little is known about how the cultivation, structure, soil conditions and the poplar cultivars influence
the presence of orchids. Mycorrhizal interactions of poplars and orchids may play a key role in this
process, but the available knowledge is very limited. Furthermore, little is known about how the
economic use of plantations can be reconciled with the long-term maintenance of orchid populations.

Keywords: anthropogenic habitats, apophytism, Cephalanthera, Epipactis, grey literature, Orchidaceae,
plantation forestry, Populus xcanadensis, secondary habitats, short-rotation forestry

Osszefoglalé - A fatermesztési céld nyarfaiiltetvényekben 26 orchideafaj és 2 hibrid el6fordulasarél 13
eurdpai orszagbol allnak rendelkezésre irodalmi adatok. Tovabbi 4 faj el6fordulasat 3 orszagban a vi-
laghalén talalhaté forrasok igazoljak. Az iiltetett nyarasok leggyakoribb kosborféléi a rizomas, részleges
mikoheterotr6f Cephalanthera- és Epipactis-fajok koziil keriilnek ki. Jelentéségiiket fokozza, hogy egyes
sziik elterjedésii fajok (E. bugacensis, E. campeadorii, E. fibri, E. tallosii, E. zaupolensis) dllomanyainak
nagy része nyariiltetvényekben él. Az eddigi tanulmanyok legtdbbszor egyetlen vagy csupan néhany
iiltetvénybdl torténd florisztikai adatkozlésre szoritkoznak. Lengyelorszagi hosszabb tavi megfigyelé-
sek alapjan az dllomanyok évtizedekig fennmaradhatnak, s6t dinamikusan névekedhetnek. Az alloma-
nyok egyedszama egyes esetekben akar szazezer példanynal is tobb lehet. Az orchidedk legkordbban
(4-)7-8 éves lltetvényekben jelennek meg. Az eddigi vizsgalatok alapjan alig ismert, hogy a nyarfaiil-
tetvények miivelése, szerkezete, talajviszonyai, illetve az iiltetett nyarfa fajtak hogyan befolyasoljak az
orchidedk megjelenését. A nyarak és az orchideak mikorrhiza-kapcsolatai kulcsszerepet jatszhatnak a
folyamatban. Alig ismert, hogy az tltetvények gazdasagi hasznositasa és az orchidea allomanyok hosz-
szabb tavu fenntartasa miként egyeztethetd 6ssze.

Kulcsszavak: antropogén él6helyek, Cephalanthera, Epipactis, Orchidaceae, Populus xcanadensis,
masodlagos él6helyek, liltetvényszer( fatermesztés, ,sziirke irodalom”
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Bevezetés

A kosborfélék csaladja (Orchidaceae) a zarvatermd névények egyik legdiverzebb és legna-
gyobb elterjedésii csoportja (GIVNISH et al. 2016, WRAITH et al. 2020); nemzetségeik szama
736 (CHASE et al. 2015) és 880 (GIVNISH et al. 2016) kozé, a fajok szama 28 000 korilire be-
csiilhetd (GIVNISH et al. 2016, GOVAERTS et al. 2017). Az orchidedk ugyanakkor a névényvilag
egyik legveszélyeztetettebb rendszertani csoportjanak is szamitanak (WRAITH & PICKERING
2018), az ismert fajok tobb mint fele az IUCN Global Red List veszélyeztetettségi kategdriai-
nak valamelyikébe esik (GALE et al. 2018). A legtobb orchideafaj veszélyeztetettsége sajatos,
,belsbleg” meghatarozott ritkasdguk kovetkezménye, amely olyan tényez68kon keresztiil fejti
ki hatasat, mint a kis populacioméret, az elterjedési teriilet korlatozott mérete, illetve a
megporzokkal és mikorrhiza gombakkal fennallé és fajspecifikus kapcsolatok (FAY & CHASE
2009, MICHENEAU et al. 2009, SWARTS & DIXoN 2009, PHILLIPS et al. 2011, SEATON et al. 2013,
BRONSTEIN et al. 2014). Mindezek kovetkeztében fajaik kiilondsen érzékenyek lehetnek a
kornyezeti valtozasokra, akar kozvetleniil, akar kozvetve azokon a szervezeteken keresztiil,
amelyekkel kélcsonhatdsban allnak (SWARTS & DixoN, 2009, Fay et al. 2015). A napjainkban
zajlo, az egész bioszférat érintd bizonyos valtozasok, mint az erddirtas, az urbanizacio, a taj-
hasznalat megvaltozasa, a mezdgazdasag intenzivebbé valasa és az éghajlatvaltozas az orchi-
deafajok sokféleségét globalis 1éptékben fenyegetik (Fay et al. 2015). Annak érdekében, hogy
a folyamatot mérsékelni tudjuk, rendkiviil fontos és sziikséges a tudomanyos kutatas és a
gyakorlati természetvédelem kozotti szoros egytittmiikodés (FAy et al. 2015, GALE et al. 2018,
Fay 2018, PHILLIPS et al. 2020).

Az orchidea allomanyok masodlagos, ember altal 1étrehozott vagy az emberi tevékenység
altal fenntartott, zavarasnak rendszeresen kitett él6helyeken val6 felbukkanasa viszonylag
széles korben ismert jelenség (BEREZUTSKY et al. 2014, REWICZ et al. 2017, POPOVICH et al.
2020). Eurazsiai talajlaké orchideak el6forduldsa ismert példaul lakott teriileteken, parkok-
ban, kertekben (DICKSON 1990, KANTSA et al. 2013, LISZTES-SZABO 2013, SONKOLY 2014, REWICZ et
al. 2017, BALOGH & SZINETAR 2022), felhagyott banyakban és ipari teriileteken (GREENWOOD &
GEMMEL 1978, REBELE 1988, LETEN 1989, BARINA 2000, 2001, HEYDE & KRUG 2000, ESFELD et al.
2008, SHEFFERSON et al. 2008), utszegélyeken (FEKETE et al. 2017, 2019, 2020), temetékben
(LOKI et al. 2015, 2019a, 2019b, 2020, MOLNAR V. et al. 2017a, 2017b, 2017c, 2021), olajfa-
ligetekben (VukoviC et al. 2011, PETANIDOU et al. 2013, TSIFTSIS & TSIRIPIDIS 2020), vasuti
toltéseken, csatornapartokon és golfpalyakon (LETEN 1989), valamint lombhullaté és
orokzold fak tltetvényeiben (BEREZUTSKY et al. 2014). A masodlagos (emberi tevékenység
altal létrehozott) orchidea-él6helyek kozé tartoznak a nyarfa (Populus) fajok és fajtdk
gazdasagi célu lltetvényei is (ADAMOWSKI & CONTI 1991, ADAMOWSKI 1995, 1998, 1999, 2004,
2006).

A nyarfak (Populus) a fiizfafélék (Salicaceae) csaladjanak monofiletikus nemzetsége,
melynek fajszamat 22 és 85 kozé teszik, tobb szaz természetes és mesterséges hibriddel
(HAMZEH & DAYANANDAN 2004). Az északi félteke lombhullaté fai, amelyeknek a borealis erd6k
pionir alkotéelemeiként és a folydparti ligeterd6k dominans fafajaiként egyarant jelentds
okoldégiai szerepiik van (BRAATNE et al 1992). Gyors novekedésiik, vegetativ
szaporithatésaguk és a kiilonb6z6 okolégiai adottsagd termdéhelyekhez  vald
alkalmazkodoképességiik, valamint faanyaguk szamos felhasznalasi modja (példaul
flirészaru, papirpép) miatt a Populus-fajok igen komoly gazdasagi jelent6séggel is
rendelkeznek (STETTLER et al. 1996, SEMERCI et al. 2021). A nyarfakat vilagszerte széles
korben termesztik, fajuk az egyik leggyakrabban hasznalt faanyag az épit6iparban, az
asztalosiparban, a papirgyartdsban és szamos mas feldolgozo6ipari agazatban (HEILMAN
1999). A termesztésben kiilondsen nagy szerep jut a hibrid vagy szelekcids eredetd, intenziv
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keretek kozott, rovid vagasforduldval, iltetvényszerlien termesztett fajtdknak (az un.
nemesnyaraknak). Ezek altalaban jol tiirik a zord kornyezeti koriilményeket, ellenallok a
kartevékkel és betegségekkel szemben, magasabb fahozamot biztositanak és lényegesen
rovidebb id6 alatt érik el vagasérettséget (LAUREYSENS et al. 2005). A novekvd igények miatt
az ilyen nemesitett fajtakbol allé nyarfatiltetvényeknek a szama és teriiletiik vilagszerte
gyorsan novekszik, kiilonosen az USA-ban, Kindban és Dél-Koreaban. Az International Poplar
Commission (1992) 19 olyan orszagot sorolt fel, ahol legalabb 10 000 hektarnyi tltetvény
van. Ezek kozil hét orszagban (Kina, Franciaorszag, Németorszag, Magyarorszag, Romania,
Torokorszag és a volt Jugoszlavia) tobb mint 100 000 hektar nyarfa-iiltetvény talalhaté. A
fatermesztési céld nyar-monokultirak gazdasagi értékiik miatt ezekben az orszagokban
régota a figyelem kdzéppontjaban allnak.

A nyarfaiiltetvények a kozelmultban szamos orszagban tovabbi figyelmet kaptak kérnye-
zeti elényeik miatt. Ma mar széles korben elismert, hogy hatékony energiatermeld
rendszerként részben helyettesithetik a fosszilis tiizel6anyagokat (ISEBRANDS & KARNOSKY
2001, HEDENUS & AzAR 2009), valamint a talaj széntartalmanak novelésére, a leromlott talajok
helyredllitasara is alkalmasak lehetnek (DEWAR & CANNELL 1992, BLOCK et al. 2006). Ezeken
tilmenden a nyarfaiiltetvények telepitése degradalt él6helyek hatékony helyredllitasat is
jelentheti (SARTORI et al. 2007). Ugyanakkor a nyar monokultirak helyi biolégiai sokféleségre
gyakorolt hatasat azok egyre névekvd teriilete és gazdasagi jelentGsége ellenére eddig alig
tanulmanyoztak. A fatermesztési céli monokultirakat altalaban - az esetek jelent4s részében
nem megalapozatlanul - alacsony diverzitast, jellegtelen lagyszard szinttel rendelkezd,
idegenhonos fajok altal dominalt él6helyeknek tekintik. A magyarorszagi él6helyek
hatarozéjaban (BOLONI et al. 2011: 381.) a nemesnyarasok az idegenhonos fajok altal uralt,
lacsony természetességii él6helyek kozott szerepelnek.

Jelen szemle a gazdasagi jelent6ségiikh6z és a tertileti kiterjedésiikhoz képest biodiverzi-
tasi szempontbdl hidnyosan ismert nyarfaiiltetvények ismeretéhez kivan hozzajarulni.

Anyag és modszer

2021 decemberében a Google Tudds [1] keresdjén keresztiill a kovetkezd kulcsszo-
kombinaciékkal (Poplar OR Aspen OR Cootonwood OR Topola or Nyar AND Plantation OR
Plantage OR Pflanzung OR Aufforstung OR Plantacja OR Ultetvény AND Orchid OR Epipactis
OR Cephalanthera OR Orchidea) kutattunk a témaban relevans publikacidk utdn. A megtalalt
kozlemények irodalomjegyzékeiben tovabbi forrasokat talaltunk. A megtalalt cikkek legfon-
tosabb adatait MS Excel tablazatban rogzitettiik.

A dolgozatban szereplé taxonok neve a Magyarorszagon is el6forduld orchidedk esetében
MOLNAR V. & CsABI (2021) munkajan alapul. Azon fajok esetében, amelyek Magyarorszag tert-
letén nem fordulnak el§, a nevezéktan az International Plant Name Index-et [2] koveti.

Eredmények és megvitatasuk

Osszesen 31 kozleményt talaltunk, de minden bizonnyal ennél tébb informaciét publikaltak a
témaval kapcsolatban, els6sorban a kiillonb6z6 nemzeti nyelveken megjelend ,sziirke iroda-
lomban”. A megtalalt forrasok koziil csak 11 cikk (35%) irédott angolul és tovabbi 10 cikknek
van angol nyelvii cime és 6sszefoglaléja. Am a megtalalast neheziti, hogy az angol cimben
vagy az Osszefoglaléoban csak elvétve (20 cikkbdl két esetben) szerepelnek a ‘poplar’ vagy
‘aspen’ vagy ‘Populus’ és a ‘plantation’ szavak, és csak 8 esetben az 'orchid’ vagy ‘Epipactis’
vagy ‘Cephalanthera’ szavak. 16 kozlemény a nyarfaiiltetvényekben talalt orchideafajok 4j
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florisztikai adatat kozli (ARADI et al. 2017, CsABI et al. 2015, CSIKY 2006, GEISSELBRECHT-
TAFERNER & MUCINA 1995, GOLIS & SZYSZKIEWICZ-GOLIS 2004, ILLYES et al. 2017, LJUBKA et al.
2014, LukAcs et al. 2017, MOLNAR V. & SULYOK 1996, MOLNAR V. et al. 1998, MOLNAR V. et al. 2000,
SUVEGES et al. 2020, SUVEGES 2022, TIMPE & MRKVICKA 1996, TOTH 2009, VOIGT & SoMAY 2013). 7
cikkben csupan egy-egy iltetvény adata szerepel (GOLIS & SzYSZKIEWICZ-GOLIS 2004, LUKACS et
al. 2017, ArADI et al. 2017, ILLYES et al. 2017, MOLNAR V. & SULYOK 1996, TIMPE & MRKVICKA 1996,
GEISSELBRECHT-TAFERNER & MUCINA 1995).

1. tablazat Nyarfaiiltetvényekben el6fordulé orchideak orszagonként
Table 1 Orchids occurring in poplar plantations by countries

Orszag / Country Orchidea-taxonok szama / Orchidefajok (cikkek szama) /
No. of orchid taxa Orchids (number of papers)
Ausztria / Austria 1 Epipactis helleborine (2)
Csehorszag / Czech 3 Cephalanthera damasonium (1), Epipactis
Republic albensis (1), E. helleborine (1)
Dactylorhiza baltica (1), D. fuchsii (1), Epipactis
Esztorszag / Estonia 5 atrorubens (1), E. helleborine (1), Orchis militaris

(1), Platanthera bifolia (1)

Franciaorszag /

France 1 Epipactis helleborine (1)
Hollandia / the ; ; ,
Netherlands Epipactis helleborine (1)
Horvarorszag / ; ; iy o
Croatia 2 Epipactis tallosii (1), Platanthera bifolia (1)
. Cephalanthera longifolia (1), Dactylorhiza
;zilfg/glorszag/ 5 incarnata (1), Epipactis xschmalhausenii (5),
Neottia ovata (2), Platanthera bifolia (2)
Anacamptis elegans (1), Cephalanthera xschulzei
(1), C. damasonium (9), C. longifolia (7), C. rubra
(1), Dactylorhiza incarnata (1), Epipactis albensis
(2), E. atrorubens (3), E. bugacensis (4), E.
Magyarorszag / helleborine (3), E. microphylla (2), E. nordeniorum

Hungary 23 (2), E. palustris (1), E. purpurata (1), E. tallosii

(8), Neotinea ustulata (1), Neottia nidus-avis (1),
N. ovata (2), Ophrys apifera (1), Orchis militaris
(1), O. purpurea (1), Platanthera bifolia (2), P
chlorantha (1)

Németorszag /

Germany 1 Epipactis helleborine (1)

- . Cephalanthera longifolia (1), Epipactis helleborine
Romania / Romania 4 (1), E. tallosii (1), Neottia nidus-avis (1)
Svijc / Switzerland 2 Dactylorhiza maculata 83, Gymnadenia conopsea
Szerbia / Serbia 2 Epipactis helleborine (1), E. tallosii (1)
Ukrajna / Ukraine 4 Cephalanthera longifolia (2), Epipactis albensis

(2), E. helleborine (2), E. tallosii (1)

A témaval kapcsolatban megtalalt legkorabbi kézlemény egy magyarorszagi ismeretter-
jesztd cikk (WERNER 1982), amely a méhbangé (Ophrys apifera) és 9 masik orchideafaj nyar-
fatiltetvényben val6, 1978. évi felfedezésérdl szamol be. Az 1990-es évek 6ta 6tévenként 3-7
cikk jelent meg a témdaban. A legtobb adatot Magyarorszag és Lengyelorszag teriiletérdl is-
merjiik (1. tablazat). Eddig 6sszesen 26 orchideafaj és 2 hibrid el6fordulasat kozolték nyarfa-
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iiltetvényekbdl (2. tdblazat) és a vilaghaldn tovabbi 4 faj el6forduldsat dokumentaltak 3 or-

szag iltetvényeiben (GUGEL et al. 2010, 3. tablazat).

2. Tablazat Nyarfatltetvényekben el6fordulé orchideafajok
Table 2 Orchids occurring in poplar plantations

Faj / Species Orszagok / Countries Forrasok / Sources
Anacamptis elegans
(Heuff.) A. Molnar & Magyarorszag / Hungary SUVEGES et al. (2019)
Lovas-Kiss
Cephalanthera Magyarorszag / Hungary VoiGT & SoMAY (2013)

xschulzei E. G. Camus

Cephalanthera
damasonium (Mill.)
Druce

Magyarorszag, Csehorszag /
Hungary, Czech Republic

CsABlet al. (2015), Csiky (2006), ILLYES et al.
(2017), MOLNAR V. & SULYOK (1996), MOLNAR V. et
al. (2000), SUVEGES et al. (2019), SUVEGES
(2022), TESITELOVA et al. (2012), TOTH (2009),
VoIGT & SoMAY (2013), WERNER (1982)

Cephalanthera
longifolia (L.) Fritsch

Magyarorszag,
Lengyelorszag, Romania,
Ukrajna / Hungary, Poland,
Romania, Ukraine

CsABl et al. (2015), Csiky (2006), ILLYES et al.
(2017), JAKUBSKA et al. (2006), MOLNAR V. &
SULYOK (1996), MOLNAR V. et al. (2000), SUVEGES
et al (2019), VoIGT & SoMAY (2013), WERNER
(1982)

Cephalanthera rubra
(L.). L. Rich.

Magyarorszag / Hungary

SUVEGES et al. (2019)

Dactylorhiza baltica
(Klinge) Nevski

Esztorszag / Estonia

SCHEFFERSON et al. (2008)

Dactylorhiza fuchsii
(Druce) So6

Esztorszag / Estonia

TuLLus et al. (2015)

Dactylorhiza
incarnata (L.) So6

Esztorszag, Lengyelorszag,
Magyarorszag / Estonia,
Poland, Hungary

ApAaMOWSKI (1999), TuLLus et al. (2015),
WERNER (1982)

Dactylorhiza maculata
(L) Sob

Svajc / Switzerland

DELARZE & CIARDO (2002)

Epipactis
xschmalhausenii
Richt.

Lengyelorszag / Poland

ApaMowski & COoNTI (1991), ADAMOWSKI (1995),
ApAMOWSKI (1999), ADAMOWSKI (2004),
ApAaMoOwsKI (2006)

Epipactis albensis
Novakova & Rydlo

Csehorszag, Magyarorszag,
Ukrajna / Czech Republic,
Hungary, Ukraine

LjuBkA et al. (2014), SUVEGES et al. (2019),
TESITELOVA et al. (2012), TIMPE & MRKVICKA
(1996),

Epipactis atrorubens

Esztorszag, Magyarorszag /

AraADI et al. (2017), SCHEFFERSON et al. (2008),

(Hoffm.) Besser Hungary SUVEGES et al. (2019), SUVEGES (2022)
Epipactis bugacensis Magyarorszag / Hungar Arapi et al. (2017), MOLNAR V. et al. (1998),
K. Robatsch 8y 5 sary SUVEGES et al. (2019), SUVEGES (2022)

_ Ausztria, Csehorszag,

isjﬁzgsjgg &gangigrrsszz;g, ARcHAUX et al. (2010), BURGER (2006),

. . . . ) Vagyarorszag, GEISSELBRECHT-TAFERNER & MUCINA (1995), ILLYES
Epipactis helleborine Nemgtorszag, Ukra]na_ / etal (2017), LjuBkA et al. (2014), SOVEGES et al.
(L) Crantz E‘:‘t*;tlrl;a}frzi‘f; Ii}efrlrl’fkl);lll(l:;l (2019), TESITELOVA et al. (2012), TULLUS et al.

Hungary, the Netherlands, (2015), VoNk M. (2008), WERNER (1982)
Ukraine
Epipactis microphylla . . N
(Ehrh.) Sw. Magyarorszag / Hungary CsABlet al. (2015), SUVEGES (2022)
Epipactis nordeniorum . . )
K. Robatsch Magyarorszag / Hungary MOLNAR V. et al. (1998), SUVEGES et al. (2019)
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Faj / Species Orszagok / Countries Forrasok / Sources
Epipactis palustris (L.) Magyarorszag / Hungary WERNER (1982)
Crantz
]S:?r;;:"pactis purpurata Magyarorszag / Hungary MOLNAR V. & SULYOK (1996)

Horvatorszag,

Epipactis tallosii A.
Molnar & Robatsch

Magyarorszag, Romania,
Szerbia, Ukrajna / Croatia,
Hungary, Romania, Serbia,

Ukraine

CsABlet al. (2015), Csiky (2006), LUKAcs et al.
(2017), MOLNAR V. et al. (1998), SUVEGES et al.
(2019), SUVEGES et al. (2020), SUVEGES (2022),

TOTH (2009)

Gymnadenia conopsea
(L)R.Br.

Svajc / Switzerland

DELARZE & CIARDO (2002)

Neotinea ustulata (L.)
Bateman et al.

Magyarorszag / Hungary

WERNER (1982)

Neottia nidus-avis (L.)
L. Rich.

Magyarorszag, Romania /
Hungary, Romania

SUVEGES et al. (2019)

Neottia ovata (L.) Len D:S) %ﬁgorjzgﬁln ar ApAMOWSKI (1999), ADAMoOwsKI W. (2004),
Bluff. & Fingerh. gy Pola%ld gary, SUVEGES et al. (2019), WERNER (1982)
Ophrys apifera (L.) Magyarorszag / Hungary WERNER (1982)

Huds.

Esztorszag, Magyarorszag /

Estonia, Hungary SHEFFERSON et al. (2008), WERNER (1982)

Orchis militaris L.

Orchis purpurea Huds. Magyarorszag / Hungary SUVEGES et al. (2019)
Esztorszég, Horvatorszag, .
Platanthera bifolia (L.) Lengyelorszég, ApaMowski (1999), ADAMOWSKI (2004), SUVEGES

etal (2019), TuLLUS et al. (2015, WERNER

L. Rich. Magyarorszag / Croatia,

Estonia, Hungary, Poland (1982)
Platanthera
chlorantha (Custer) Magyarorszag / Hungary VoiGT & SoMAy (2013)
Rchb.

3. Tablazat Orchidedk GUGEL et al. (2010) altal dokumentalt el6forduldsai nyarfaiiltetvényekben
Table 3 Occurrences of orchid species in poplar plantations documented by GUGEL et al. (2010)

. . Forras / .
Faj / Species Source Orszag / Country (megye / county)

Epipactis campeadorii P. Delforge [3] Spanyolorszag / Spain (Burgos)
Epipactis cardina Benito Ayuso & . .

Hermosilla [4] Spanyolorszag / Spain (n. d.)
Epipactis fibri G. Scappaticci & K. . . A

Robatsch [5] Franciaorszag / France (Rhone)
Epipactis zaupolensis (Barbaro & [6] Olaszorszag / Italy (Pordenone)

Kreutz) Bongiorni, De Vivo & Fori

A legelterjedtebb orchideafaj az Epipactis helleborine, amelynek el6fordulasa 8 orszag
nyarfatiiltetvényeiben ismert (2. tablazat). Egyes fajok (els6sorban a Cephalanthera- és
Epipactis-fajok, valamint a Platanthera bifolia) tobb orszagban, gyakran jelentds egyedszamu
allomanyokkal vannak jelen nyarfaiiltetvényekben. Felbukkanasuk minden bizonnyal a rend-
kiviil kis méretii és nagy szamban termel6d6 magvakkal (SONKOLY et al. 2016) térténd 1j bete-
lepedés eredménye, mert a nyarfaiiltetvényeket szinte mindig teljes talajel6készitést (mély-
szantast) kovetden l1étesitik, sokszor korabban is szantott (mezégazdasagilag miivelt) tertile-
ten (ADAMOWSKI 2004, TULLUS et al. 2015), majd a telepitést kovetSen az tltetvény sorkozeit
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néhany (akar 6) évig miivelik, tarcsazzak (ADAMOWSKI 2004). Ritkdbban gyeptarsuldsokra
jellemz6 orchidedk megjelenése is elé6fordulhat nemesnyarasokban, amit a nyarak kisebb
zar6dasu lombkoronaszintje és viszonylag rovid ideig tarté drnyaldsa (vegetacids periédusa)
tehet lehet6vé. A zar6do6 lombkoronaszintli dllomanyokbdl a fényigényes, gyepekhez kot6do
fajok (példaul Gymnadenia conopsea, Dactylorhiza maculata) idével eltinnek (DELARZE &
CIARDO 2002).

Az iltetvények jellemz6i

Az orchideas nyarfatltetvények olyan tulajdonsagairél, mint tertletiik, talajviszonyaik, kiala-
kitasuk és miivelésiik jellegzetességei hidnyosak az ismeretek, pedig ezek a tényezdk jelentds
befolyassal lehetnek aljnévényzetiik alakulasara. Az eddigi szérvanyos adatok alapjan megle-
het6sen Kkis teriilet(i (1-3 hektaros) iiltetvények (WERNER 1982, ADAMOWSKI 1999), s6t nyarfa-
sorok (TESITELOVA et al. 2012, LJUBKA et al. 2014, SUVEGES et al. 2019) is alkalmasak orchideak
megtelepedésére.

4. Tablazat Az orchideakat tartalmazo, ARCHAUX et al. (2010) altal vizsgalt nyarfaiiltetvények jellemz6i
Table 4 Characteristics of poplar plantations hosting orchids studied by ARCHAUX et al. (2010)

Faj / Species Ultetvény kora (év) / Age El6z6 tajhasznalat / Tajhasznalat 1830-ban /

of plantation (years) Prevoius land use Land use in 1830
13 Erdé / Forest Rét / Meadow
14 Rét / Meadow Szanto6fold / Arable field
13 Nyarultetven)./ / Poplar Erd / Forest
plantation
12 Szanto6fold / Arable field Rét / Meadow
16 Szanto6fold / Arable field Rét / Meadow
Epipactis 20 Nyarultetven}./ / Poplar Rét / Meadow
. plantation
helleborine NVAriltetva ol
5 yarulte eny/ oplar Rét / Meadow
plantation
20 Nyarultetven}./ / Poplar Rét / Meadow
plantation
15 Szanto6fold / Arable field Szant6fold / Arable field
15 Nydriiltetvény / Poplar ¢ 4 4fs1d / Arable field
plantation
16 Nyarultetven}./ / Poplar Erds / Forest
plantation
) 16 Nydriiltetvény / Poplar ¢ 4 4fs1d / Arable field
Neottia ovata plantation
5 Nydriiltetvény / Poplar ¢ 4 4fs1d / Arable field
plantation
15 Szanto6fold / Arable field Szant6fold / Arable field
21 Nydriiltetvény / Poplar ¢ 1 4fs1d / Arable field
plantation
Nyariiltetvény / Poplar s .
Platanthera 5 plantation Szant6fold / Arable field
bifolia 4 Nyarultetveny / Poplar Rét / Meadow
plantation
4 Nyarultetveny / Poplar Rét / Meadow
plantation

Az orchideas nyarallomanyok korat tekintve csak néhany adat all rendelkezésiinkre. Cze-
remcha (Hajnowka megye) kornyékén Lengyelorszagban 1989-ben megtalalt iiltetvényeket
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1970-1971-ben telepitették és ezutan 6 évig szantottak (ADAMOWSKI & CONTI 1991, ADAMOWS-
Kl 1995, 1999). TULLUS et al. (2015) 24 észtorszagi liltetvény vizsgalata soran 7-8 éves iiltet-
vényekben 1 esetben Dactylorhiza incarnata-t, 2 esetben Platanthera-fajt talaltak, mig a 13-
14 éves lltetvények koziil 10 tltetvényben Dactylorhiza fuchsii-t, D. incarnata-t és Platanthe-
ra bifolia-t regisztraltak.

Egy Eszak-Franciaorszagban folytatott vizsgalat soran (ARCHAUX et al. 2010) 6sszesen harom
orchideafajt talaltak nyarfaiiltetvényekben (4. tablazat), mégpedig jorészt olyan allomanyok-
ban amelyek helyén kordbban szant6fold vagy rét volt. A Platanthera bifolia 4 éves, az Epipac-
tis helleboirne és a Neottia ovata 5 éves allomanyokbdl is el6keriilt (4 tablazat). ARCHAUX et al.
(2010) 85 darab 2-5 éves koru nyarfatiltetvénybdl egyetlen esetben (1,2 %), 96 darab 11-17
éves liltetvénybdl 9 esetben (9,4 %) talaltak Epipactis helleborine-t (5. tablazat).

5. tablazat Az Epipactis helleborine-el6fordulasok jellemz6i franciaorszagi nyarfatiltetvényekben,
ARCHAUX et al. (2010) kiegészit6 adatai (Appendix 1) alapjan. A fiatal liltetvényekben az aljovényzet
kezelésének roviditése: M: mehanikus, Ch: vegyszeres.

Table 5 Characteristics of Epipactis helleborine-occurrences in french poplar plantations, based on the
supplementary data (Appendix 1) of ARCHAUX et al. (2010). Abbreviations of understory control in
young plantations: M: mechanic, Ch: chemical.

Ultetvény kora (évek) / | Cserje-boritas/ | Aljnévényzet kezelése /
Age of plantation (years) Shrub cover Understory control
2-5 11-17 <2% 210% | M Ch M+Ch -
Ultetvények szdma / 85 96 51 45 |26 29 16 110
No. of plantations
E. helleborine el6fordu-
ldsainak aranya (%) / 1.2 9,4 78 11,1 |0 0 63 82
Occurrence of ’ ’ ’ ’ ’ ’
E. helleborine (%)
E. helleborine el6fordu-
lasainak szdma / 1 9 4 5 0 0 1 9
Occurrence of
E. helleborine (n)

Az iltetvényszerli fatermesztésben szamos nyarfaj fajtait hasznaljak. Hazdnkban az
erdészeti szaporitéanyagokra vonatkoz6 hatdlyos jogszabaly - 110/2003. (X.21.) FVM
rendelet, 1.§ (2) bekezdés - szerint: ,Faiiltetvények esetében nagy hozamu és ékoldgiailag
kielégitden stabil fajtdk fajtaazonos és fajtatiszta szaporitéanyagadt kell felhaszndini.” BORDACS
et al. (2019) a ,Populus xeuramericana” név alatt 14 hazankban allamilag elismert erdészeti
fajtat és 7 allami elismerésre bejelentett fajtat sorolnak fel. Az, hogy az egyes fajtak
iiltetvényei milyen mértékben alkalmasak az orchidedk szamara kevéssé ismert. ADAMOWSKI
& CONTI (1991) szerint e tekintetben a Czeremcha kornyékén taldlhaté iiltetvényeknél
jelentés kiilonbség van kiilonb6z6 fajtdk kozott. Az orchidedk kétharmadat a Populus
'Hybrida 275" iiltetvényei alatt detektaltak: 12,3 hektaron 6sszesen 8374 példanyt (680,8
t6/hektar, max. egyedstiriiség: 142 t6 / 100 m?2). Mas fajtak (példaul P. xcanadensis 'Gelrica')
alatt 35,4 hektaron Osszesen 4717 példany fordult el6 (atlagos egyedstriiség: 133,2
t6/hektar, max. egyedstiriség: 78 t6 / 100 m2). ADAMOWSKI & CONTI (1991) és ADAMOWSKI
(2006) szerint a kiillonbség oka a 'Hybrida 275' fajta magas és széles lombkorondaja, merev
levelei, hosszu élet(i és jelentés arnyalast biztosité lombozata, jelentésebb lombavarja és
gyérebb aljnévényzete. Mas fajtak az alattuk kialakulé siir(ibb aljnévényzet (Rubus caesius, R.
idaeus, Urtica dioica, Cirsium arvense) miatt kevésbé optimalis feltételeket kindlnak az
orchideaknak.
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Az tltetvények szerkezetérdl is igen kevés informdacié all rendelkezésre. ADAMOWSKI
(1999) és JAKUBSKA et al. (2006) is 5 x 5 méteres halézatban telepitett nyariiltetvényrdl sza-
molnak be. Az orchideatévek nyartorzsekt6l valo atlagos tavolsagat ADAMOWSKI (1999) két
iiltetvényben (Remiza, Prostokat) kisebbnek talalta a véletlenszer(ien varhaténal, Platanthe-
ra bifolia esetében a 152+69 cm (n=50) és 152+76 cm (n=165), az Epipactis xschmalhauseni
esetében 177+69 cm (n=177) és 165+75 cm (n=147). Ez ADAMOWSKI (1999) szerint az avar
egyenetlen eloszlasanak, a torzsekhez kozelebbi vastagabb avartakarénak tudhaté be. ArRc-
HAUX et al. (2010, Appendix 1) az E. helleborine-t csak a nagy torzssiirliségli allomanyokban
talaltak, 204 torzs/hektarnal kisebb értékkel jellemezhetd dllomanyban nem fordult elé.

Az orchideak vitalitasa nyarfaiiltetvényekben

A nyéarfaiiltetvényekben é16 orchideaallomanyok az egyedek feltliné méreteirdl, a populacio6
strliségérdl, terjeszkedési erélyérdl tobb kdzleményben beszamolnak. VOIGT & SOMAY (2013)
a széleslevelll n8sz6fl (Epipactis helleborine) esetében 116 cm magas virdgzo hajtasu pél-
danyro], a zoldes sarkvirag (Platanthera chlorantha) adllomany esetében 65-70 cm-es atlagos
magassagrél tesznek emlitést. Az Epipactis xschmalhausenii esetében 127,5 cm-es (ADA-
MOWSKI 2004) és 132 cm-es (ADAMOWSKI 2006), a Platanthera bifolia esetében 92 cm-es
(ApaMowskI 2006) maximalis hajtasmagassagrol tudunk. Az allomanyok egyedsiirtisége és
egyedszama szamos esetben jelentGsen feliilmulhatja a természetes él6helyeken é16 popula-
ciokét (ApDaMowsKl 2004). Legaldbb ezres nagysagrend(i orchidea-allomanyokat is kozoltek
ADAMOWSKI & CONTI (1991), ADAMOWSKI (1995), ADAMOWSKI (1999), ADAMOWSKI (2004), ADA-
MOWSKI (2006), ARADI et al. (2017), Csiky (2006), JAKUBSKA et al. (2006), MOLNAR V. et al.
(1998) és SUVEGES et al. (2019).

SUVEGES et al. (2019) adatai
szerint az Epipactis tallosii 47
allomanyanak vizsgélata alap-
jan az egyedszamok igen széles

hatarok kozott valtoznak (1.

abra, atlagos allomanynagysag:

- 86+172 t6). Egy 50 hektaros te-

4 riilleten ADAMOWSKI (2006) 100

N 000 tére becsiilte a Platanthera

o ] ' ' . ' _mm bifolia allomany nagysagat (at-
1 2-9

lagos stirliség: 2 t6/m?2). Az allo-
manyok maximalis slirisége a P
bifolia esetében >600 t6/100
1. abra A Tallds-n8sz6fii 47 nyarfatiltetvényben talalt m2 (ADAMOWSKI 2004), illetve
allomanyanak egyedszam-eloszlasa, SUVEGES et al. (2019) adatai 677 t6 / 100 m? (ADAMOWSKI
nyoman
Fig. 1 Distribution of population-size of Epipactis tallosii in 47
poplar plantations (based on the data of SUVEGES et al. 2019)

-
S

-
N

-
o

(&}

Allomanyok szama /
Number of populations
[ee}

10-49 50-99 100-499 500—
Allomanyok egyedszama / Number of individuals/population

2006), az E. xschmalhausenii
esetében 275 t6 / 100 m?
(AbAaMOWSKI 2006) volt.

Egy 3 hektaros iiltetvényben a P, bifolia egyedszama 13 év alatt 580-szorosara (31 t6r6l
18 ezer tére), az E. xschmalhausenii egyedszama 8-szorosara (1850 t6rdl 15 ezer tére) nott
(ApaMowsKI 2006). Az allomanyokban a viragzoé tovek aranyat ADAMOwSKI (2004) a P. bifolia
esetében 25-30%-nak, az E. xschmalhausenii esetében 73-82%-nak taldlta, a populaciék
éves maghozamat pedig 1,5 milliard, illetve 1,0 millidrd magra becsiilte (ADAMOWSKI 2006).
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Mikorrhiza

Az orchidedk megtelepedése, tilélése szempontjabol relevans mikorrhiza-kapcsolatok jelen-
t0ségét, szerepét a nyarfaiiltetvények esetében is tobb esetben megemlitik (WERNER 1982,
GEISSELBRECHT-TAFERNER & MUCINA 1995, ADAMOWSKI 2006, JAKUBSKA et al. 2006, TESITELOVA et
al. 2012, ILLYES et al. 2017, SUVEGES et al. 2019). Tovabbi erésen mikotrdf fajok, igy a kerekle-
veld kortike (Pyrola rotundifolia L. - WERNER 1982, MOLNAR V. et al. 2000) és a feny8sparga
(Monotropa hypopytis L. - SUVEGES et al. 2020) el6fordulasat is kozolték liltetvényekbdl.
Ugyanakkor alig folytak vizsgalatok ezen él6helyek mikorrhizaival kapcsolatban. SHEFFERSON
et al. (2008) vizsgaltak nyarfakkal betelepitett meddéhanydkon él6 orchidedk (Dactylorhiza
baltica, Epipactis atrorubens, Orchis militaris) mikorrhiza-kozosségeit és megallapitottak,
hogy azok a természetes él6helyeken é16 allomanyokhoz hasonléak.

Az utébbi idében az erdei orchideak (beleértve a Cephalanthera és Epipactis-fajok) mi-
korrhiza-kapcsolatai 4j megvilagitasba keriiltek. Els6ként a mikoheterotréf Cephalanthera
austinae (A. Gray) Heller és a Corallorhiza maculata Rafinisque esetében mutattak ki, hogy
mikorrhizaik a kornyezé fak gyokereivel ektomikorrhizas kapcsolatban all6 gombak koziil
keriilnek ki, illetve hogy azok jelentés mértékili specifitassal rendelkeznek (TAYLOR & BRUNS
1997). GEBAUER & MEYER (2003) 5N és 13C izotopos vizsgalatokkal igazoltak, hogy a zold leve-
lekkel rendelkez6 Cephalanthera damasonium nitrogén- és szén-forrasainak jelentds részét
gombaktol szerzi be (tehat részleges mikoheterotréf életmodu fajrél van szo6). BIDARTONDO et
al. (2004) izotépos vizsgalatokkal kimutattdk, hogy a zo6ld levelekkel rendelkezé (latszolag
fotoautotrof) erdei Cephalanthera- és Epipactis-fajok az él6helyiikre jellemz6 fak ektomi-
korrhizas gombaival alakitanak ki mikorrhiza-kapcsolatot (azaz részleges mikoheterotrofok).
OUANPHANIVANH et al. (2008) magyarorszagi vizsgalatai egyrészt kimutattak, hogy az erdei
fakkal ektomikorrhizas kapcsolatot kialakité 16 foldalatti gombanemzetség fajainak él6he-
lyein jelentds aranyban (13%) fordulnak el6 Epipactis és Cephalanthera fajok, masrészt az e
fajok gyokerén €16 mikorrhiza gombak koziil molekularis genetikai modszerekkel a Tuber,
Hymenogaster és Elaphomyces nemzetségek fajait is azonositottak. A nyarfaiiltetvények gyo-
kérzénaja (még a Populus xcanadensis agg. ala vonhat¢ iltetvényeknél is) valtozatos ektomi-
korrhiza-kézosségeknek ad otthont (DANIELSEN 2012), és az shonos, valamint a nem 6sho-
nos fafaju nyarfaiiltetvények hasonlé mikodiverzitassal rendelkeznek (ROYER-TARDIF et al.
2018). Egyes megfigyelések a nyarfak és az orchideak mikorrhizas kapcsoltsagara is utalnak.
ADAMOWSKI (1999) szerint a nyarfaiiltetvények szélein az orchideak addig taldlhaték meg,
ameddig a nyarfak gyokérzdonaja kiterjed, mig a kdrnyez6 erdeifenyd erd6kben hidnyoznak a
kosborfélék. HoHLA (2015) szerint a nyarfaiiltetvényben joéval tobb Epipactis helleborine ta-
lalhatd, mint az érintkezd lucfenyvesben.

Kezelés, hasznositas és védelem

A nyarfaiiltetvények aljnévényzetében jellemzéek lehetnek bizonyos erds versenyképességi
6shonos fajok vagy tajidegen 6zongyomok. JAKUBSKA et al. (2006) az orchidedkra fenyegetést
jelentd fajok kozott sorolja fel a kovetkezdket: Calamagrostis epigeios, Solidago gigantea,
Rubus sp. ARADI et al. (2017) szerint ,konstansan jelen van az Asclepias syriaca, azonban ahol
boritdsa nem haladja meg a 40-50%-ot, megél mellette a ndszdfii is". WERNER (1982) a
Solidago gigantea, Calamagrostis epigeios, Robinia pseudacacia terjeszkedése mellett a vad-
diszn6 kartételét emeli ki. Az Epipactis zaupolensis intenziven kezelt termdéhelyén (Olaszor-
szag. Pordenone, Zoppola) a tulsdgosan gyakori és intenziv kaszalas (flinyiras) miatt 2010-
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ben nem volt virdgzé t6 (GUGEL et al. 2010). Az E. bugacensis magyarorszagi allomanyait a
talajvizszint csokkenése fenyegetheti (GUGEL et al. 2010).

Az orchideapopulaciok kezelése és 1ij populacidk létrehozasa az orchidedk védelmének
fontos aspektusa (SWARTS & DIXON 2009). A nemesnyar Ultetvényeket altaldban 15-30 éves
vagasforduléval hasznositjak (FUHRER et al. 2009). A fak viszonylag rovid élettartama miatt
ezek a monokulturak egy id6 utan eldregszenek (WERNER 1982), igy hosszabb tdvon nem
tarthatok fenn. Adott orchideapopulacidk, adott helyen, hosszl tavon torténé megdrzése
altaldban nem 0Osszeegyeztethetd az alapvetGen fatermesztési célokat szolgald iiltetvények
véghasznalati és feltjitasi gyakorlataval. A nemesnyar iiltetvények fafajcseréje értékes orchi-
dea allomanyokat semmisithet meg (VOIGT & SoMAY 2013). Az orchideafajok megtelepedése
szempontjabol nem megfeleld és altalaban természetvédelmi szempontbdl sem kedvezd a
nyarfatiltetvények lecserélése tajidegen fafajokbdl (amerikai kdris, fehér akac, erdei- és feke-
tefenyd) allo iltetvényekre. Az iiltetvények létesitése és kezelése soran kedvez6 hatasu lehet
a sorkozi mivelés (tarcsazas) idétartamanak csokkentése, a vegyszeres gyomirtas lehetdség
szerinti mell6zése és a vagaskor novelése. SCHIBERNA et al. (2021) szerint a magas megtérii-
1ést biztosito, kivalé furnér ronkot szolgaltaté nyarfaiiltetvények vagasforduléja (az arra al-
kalmas fajtakndl) 12 és 25 év kozott mozog és nagyban fiigg az alkalmazott fajtatol. A szerzék
szerint a szakpolitikdnak egyedi tAmogatasokat kell alkalmaznia, és lehet6vé kell tennie a
ciklus meghosszabbitasat 20-25 évre, ami jelenleg 15 évre korlatozodik (SCHIBERNA et al
2021).

Bar egyes orchideafajokban kiemelked6éen gazdag vagy ritkabb el6forduldsu orchideafa-
jok nagyon nagy egyedszamu allomanyainak otthont ad¢ iiltetvények teriileti védelme is
indokolt lehet, véleményiink szerint alapvetéen nem sziikséges és nem célravezet az eddigi
hasznositasi gyakorlat megvaltoztatasa. E terén is paradigmavaltasra van sziikség: az el6for-
dulasi helyek teriileti védelmében megtestesiil§ rezervaitum-szemlélet helyett azt kell inkdbb
megvizsgalni, hogy milyen mdédon biztosithaté a gazdasagi hasznositas mellett az orchidea
allomanyok nagyobb térléptékben torténd, kiillonbozé koru iltetvénye kozotti dinamikus
megtelepedésen keresztiil torténd fennmaradasa. El6zetes allaspontunk szerint az orchidedk
maggal torténd hatékony terjedését biztosito foldrajzi 1éptékben kell biztositani az intenziven
miivelt tadjban kiillonb6z6 kord, az orchidedk megtelepedését lehet6vé tevd iiltetvények jelen-
1étét.

Az eddigi eredményeket 6sszegezve megallapithatd, hogy a nyarfatltetvények megfelel6
él6helyi ,szigeteket” jelenthetnek bizonyos erdei orchideafajok szamara - elsGsorban az in-
tenziv mezdégazdasagi mivelés alatt all6 tajakon. Ugyanakkor fontosnak tartjuk hangsilyozni,
hogy a nemesnyarak (vagy barmely mas fafaj, fajta) fatermesztési cély, intenziven miivelt
iiltetvényei nem helyettesithetik a természetes vagy természetkozeli allapotd erddket. A 14at-
szblagos ellentmondastdl fliggetleniil napjaink védelmi gyakorlatdban érdemes figyelembe
venni, hogy az alapvet6en gazdasagi célokat szolgalé nemesnyar iiltetvények, mint éléhelyek,
természetvédelmi értéke, természetessége - foként invazids fajok hianya esetén - feliilmulja
i.) az egyéb mas, idegenhonos fafajok (példaul fehér akac, fekete di6, feketefenyd) fajszegény
monokulturaiét, és ii.) az intenziv szant6foldi mivelés alatt allo teriiletekét.
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