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Dynamiques agraires et diversité des systemes
agricoles dans la vallee de I'Arac

Vers des transformations justes de I’agriculture des
territoires ruraux face au changement climatique

S ClEErEa s S ST La_grlculture est dou?lement c‘oncernee par le cha’ngemenF cllmapque’. Elle
dans le projet de recherche Just doit non seulement s’adapter a ses effets (encadre 1), mais aussi attenuer
-Scapes (Justice et Paysages), ses impacts sur le climat. Parmi les principaux leviers évoqués dans les dé-
qui porte sur les enjeux de jus- pare nolitiques pour atteindre la neutralité carbone en 2050, figure par
tice sociale et environnementale N . N , . a X
associés aux transformations €xemple la réduction des gaz a effet de serre émis par |'élevage. Mais pour
des paysages ruraux dans le imaginer comment l'agriculture pourrait évoluer dans le contexte du change-
contexte du changement clima- mant climatique, il faut partir d’une analyse des différentes formes d’agricul-
tique. Cette étude européenne , o ' . .
explore ces questions sur des tUre présentes sur chaque territoire, afin de bien comprendre les contraintes,
site en France, en Ecosse et en |es intéréts et marges de manceuvre des agriculteurs et agricultrices. C'est

République Tcheque. I'objectif du diagnostic agraire présenté dans ce document.

Territoire d’étude : la vallée de I’Arac

Le projet est ancré en vallée de I'Arac —
(communes de Soulan, Massat, Le Port, F
Boussenac, Biert et Aleu) :

- un territoire agro-pastoral, ou I'élevage
joue un ro6le socio-culturel important,
comme dans de nombreux territoires de
montagne ;

- coexistence d’une grande diversité de P\~
systémes agricoles, propice a des ré- J FES
ﬂeXionS Co”eCtives sur Ilavenir de Ilagri- K | Le Couserans, au sud de la Région Occitanie Pyrénées-Méditerranée (Ariége)
culture de montagne dans le contexte du

changement climatique.

Canton de Massat

Encadré 1

Perceptions du changement climatique par des
agriculteurs et agricultrices des Pyrénées Ariégeoises

Méthodologie du diagnostic agraire

e Cartographie et lecture de paysages
pour comprendre |'organisation spatiale de - « Episodes de sécheresse plus fréquents. »
I'usage des terres sur le territoire

e Entretiens avec des "“anciens” pour
retracer I'histoire de I'agriculture locale

e Entretiens techniques et économiques
avec une diversité d’‘agricultrices.teur.s
pour comprendre le fonctionnement des
différents systémes de production agri-
coles présents sur le territoire

- « Disparition de certaines sources. »

- « Asséchement plus marqué de certaines foréts, de prai-
ries ou de pelouses. »

- « Plus de maladies (végétaux et animaux), de parasites
et de champignons. »

- « Quel impact futur sur la qualité du fourrage qui nourrit
nos bétes ? »

L’organisation spatiale du paysage de la vallée de I’Arac: quatre zones principales
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Estives Zones aux fortes pentes Replats de soulanes Fonds de vallées moto-mécanisés



Evolution de I'usage des terres au cours de I’histoire

Spécialisation
vers l'élevage
bovin
allaitant

‘ 1800 — 1900 : Des vallées marquées par une forte activité agricole vivriére ‘ Haute montagne :

Estives

Fonds de vallées : Cultures vivrigéres*®

Paturage d'été,

» Population dense : 8900 habitants

dans le canton de Massat (contre Zones a forte pente R N Iibérentl Iefs pr:iries
1800 aujourd’hui) Terrasses aménagées : v pour fa tauche.
petites parcelles agricoles. S
> Polyculture-élevage tournée vers Déboisement. Lo g v

auto-consommation Replats de soulanes Légende
Cultures vivrigres*
Prairies, landes et sous AR Village/Hameau
bois : paturage de demi X ' Grange/Foin
saison. @ source
' Orri
ﬁ Gardiennage

» Important déboisement pour
faire du charbon

rg!g Cultures

*céréales (blé, seigle), o
sarrasin, mais, pomme de /m *- l - -y Pral;les p‘atur'ees et fauchées
terre, betterave  padiay I Landes paturées

. . . ] —C:\'/ [:j “ Vaches laitiéres et veaux sous la mére

fourragere, légumineuses [T | - “*“ ™ Brobis (lsine et vantes d's
. ) —_— W gneaux)

(haricots) &2 ma —
A partir de 1850 : Exode rural massif 1827 ) Le code forestier interdit le paturage en forét :
- Endurcissement de la vie agricole, épidémies cela engendre la Guerre des Demoiselles entre
- Augmentation des moyens de transport et de communication habitants et agents forestiers de I'état.

- Apparition de grandes industries en plaine

1900 - 1950 : Recul du systeme vivrier et augmentation des surfaces en herbe ‘ RE——

» Exode : diminution de la main d’ceuvre Zones a forte pente

» Baisse du nombre d’ovins et des cultures
» Collecte locale du lait : augmentation

» Début d’enfrichement des terres les

Estives
Moins utilisées qu’au
XIXéme siécle.

g d
. e
e

, =’? &

Début d’enfrichement.
R uelques ovins.
vivrieres neg
Replats de soulanes

troupeaux bovins laitiers Jardins cultivés, prairies.

- ¥

“ Légende

moins accessibles

Fonds de vallées : Cultures™
(seigle, blé, sarrasin, mais,

Cultures i
betterave, pommes de terre, et o AL Gl
légumes du jardins), prairies. rairies paturés et fauchées e
Prairies en friche 9. Vache laitiere

Source &> Brebis
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‘ 1950 - 1970 : Déprise agricole et début de la spécialisation des exploitations

m*m  Village/hameau

Haute montagne :

Agrandissement
des fermes et
diminution du

nombre
d’exploitants

» Moto-mécanisation de |'agriculture N Ty Esti
. ' Bl — stives
# Chute du nombre d’exploitations et Zones a forte pentes w . Renouveau d’intérét
H . . I\ r’: .
augmentation des surfaces Fort enfrichement, ™ pour I'élevage bovin
g allaitant et quelques
N . . Replats de soulanes o 't quelq
» Ouverture progressive des marchés . L. ovins.
h . e . Augmentation des prairies
|ntern§t|onaux, diminution du prix au détriment des cultures,
de la viande enfrichement.
Légende

» Début de la vente dés la descente
des estives pour les veaux et les
agneaux et de I'engraissement dans
d’autres pays d’Europe

en bovin allaitant
Ovins allaitants
a . B

i Bovins allaitants

Bovins lait
Cultures

| 1

Fonds devallées [ i ™A ko
Moto-mécanisation. & NN S ;rﬁl = prairics on friche
Augmentation des prairies ‘ul-' ? s ®
=
P

P Source
au détriment des cultures. )
Village/hameau

Depuis 1970 : accentuation de la spécialisation dans I’élevage bovin allaitant ‘

Estives

s Ferme moto-mécanisée

Haute montagne :

Prairies paturés et fauchées

¢ Surtout pour I'élevage

X . , Zones a forte pente : “ 22 i i
» Fort soutien publique de I'élevage Enfrichem:nt. T l qu:;‘:::sa::ilrt\:nlt;on
bov.ln fallalFant :les a}des compensent Ovins, caprins et fermes /~ = “ soutien des politiques
la diminution des prix de vente des néoruraux. Y ¢ 4 publiques.
220 | Gardiennage.

Replats de soulanes :
Prairies et fermes des
néoruraux.

» Arrivée de nombreux « néoruraux » :
¢ Naissance d’une diversité de
petit projets agricoles
¢ Volonté de tendre vers
I'autonomie alimentaire

= W Friche

@
1 @ source
‘ Gardiennage ﬁ ™M Villages/hameaux

Ferme bovin
Fond de vallée allaitant agrandi ‘ 69
Pralrles. de fauche. ’ % ﬁ ™
Agrandissement et RPN L 5 N 3.9 asCOnnes
modernisation des = = -z 2 _‘n\ oruraux — - R} W9 Limousines
fermes de bovin Py “- ‘- #of -

allaitant.

P ) = Légende
% o P W Pprairies fauchée ou paturée

. #® Ferme de moyenne taille

Elevage ovin néoruraux



Le paysage d’aujourd’hui

Zone a fortes pentes : Haute montagne : estives
Accrus forestiers. Replats des soulanes : Paturages saisonniers, majorité de
Sous-bois paturés (ovins, Prairies permanentes paturées et bovin allaitant (troupeaux de la
caprins). fauchées, bovins allaitants et laitiers. vallée et extérieurs), quelques
Petits systémes de Petits systémes de production ovins. Surface et nombre de bétes

production végétale. végétale. Quelques ovins. en augmentation (effet de la PAC).
ey

7 Fondsde vallées :
Grandes exploitations

» de bovin allaitant.

Espaces moto-mécanisés.
Prairies fauchées et paturées,
Terres sollicitées pour le
maraichage:
- conflits d’'usages

La diversité des exploitations agricoles du territoire : analyse de sept
types de systémes de production (SdP)

b Systémes d’'élevage Petits systémes de production
¢ végétale
# Systémes intensifs en travail (toute I'année)
% Investissements en capital élevés (batiments, matériel SdP 5 : maraichage spécialisé en
agricole) traction animale et vente en
circuits courts
SdP 1 : Elevage bovin allaitant en partielle autonfamifs % 7 SdP 6 : production et .
fourragere avec vente de broutards de descente d’estive i N transformation d’herbes o

. v . . , aromatiques et médicinales
e Systeme d'élevage dominant depuis les années 1950

e Prairies moto-mécanisables dans les fonds de vallées

o ; SdP 7 : production et
e Utilisation importante des estives

transformation de petits fruits -'9

rouges
SdP 2 : Petit élevage ovin allaitant avec une autonomie " . . )
partielle en fourrage o e Systemes intensifs en surface :
petites surfaces car accés
SdP 3 : Elevage ovin allaitant sans autonomie fourragére .« difficile au foncier ) )
et en vente directe nat e Faibles capitaux investis (moins
de matériel, pas ou peu moto-
SdP 4 : Bovin lait en autonomie fourragére partielle <o mecanise) " il mai
. . - »
avec transformation et vente en circuit court Py * Systeme intensif en travail mais
concentré sur une partie de
¢ Utilisation des estives non systématique 'année (charge journaliere tres
e Utilisation de surfaces de landes et de sous-bois €levée au printemps et en éte)

e Diversification des productions




Des enjeux pour I’agriculture de demain

Trois thématiques sont particulierement ressorties lors des entretiens réalisés durant cette étude.

Valeur ajoutée, dépendance aux subventions : quelles logiques économiques privilégier ?

La valeur ajoutée, c’est I'ensemble des produits vendus (légumes, lait, fromage, miel, veaux, etc.), auquel on
soustrait I'ensemble des consommations intermédiaires d'une année de production. Les petits systémes de pro-
duction végétale possédent globalement une valeur ajoutée nette par hectare et par jour de travail plus impor-
tante que les systémes d’élevage étudiés. Parmi ces derniers, les exploitations en bovin lait ont la valeur ajoutée
la plus élevée, grace a la transformation des produits.

Du fait de la chute progressive du prix de la viande, la viabilité économique des systémes d’élevage allaitants est
aujourd’hui largement conditionnée par les subventions de la PAC (Politique Agricole Commune).

Montant des subventions pergues par actif (en €/an) En comparant les montants des aides percgues, il ap-
50000 - parait que les petits systémes de productions végé-
20000 hal T tales sont ceux qui touchent le moins de subventions.
20000 . Si leur valeur ajoutée est plus élevée, ils peinent ce-

pendant a survivre sans revenus complémentaires
non agricoles.
o_&w + Aides sociales ou autre Ainsi, la viabilité économique des différents systemes
ol revenu que activité de production de la vallée repose sur différentes lo-
] agricole giques, chacun ayant ses propres contraintes, ses
—_— . > propres vulnérabilités, ses propres enjeux. Il est in-
l % "w"l & dispensable de tenir compte de cette diversité pour
SdP4

60000
50000
40000

30000

|
-
o
20000 -
10000
0 -
5dP2 5dP3

5dP1

— — — penser |'évolution de | usage des terres dans le con-
$4P5 $4P6 SEP7 texte du changement climatique.

HICHN mDPB Rédistributif Payementvert M Autre (aide bovine, ovine, etc)  m Aide Bio

Circuits courts ou circuits longs, quels impacts sur le climat ?

Parmi les stratégies de lutte contre le changement climatique, le développement des circuits courts est souvent
mis en avant - moins de transport, moins d’émissions de carbone. Dans le cas de |'élevage, si I'on prend en
compte I'ensemble de la chaine de production, la question de I'impact des voies de commercialisation sur le cli-
mat s’avere plus complexe.

Autonomie fourragere -
Vente directe & c - 3 difficile & atteindre : ﬁ.\ugmentatlon de’ !a
. -—) ngralsseme;nt ans mp | > Achatde fourrageet |\mmp richesse brute créée _
circuits courts la vallée ;. mais plus de
de céréales souvent !
nécessaire dépenses
versus Quel bilan
Vente en descente carbone ?
d’estive souvent Autonomie fourragére Diminution de la
R rivilégiée : envoi des lus facile a atteindre car richesse brute
Circuits longs -—) P & - P . i -p ‘. . .
broutards ou des pas necessairement créée mais moins _
agneaux en Espagne d’engraissement local de dépenses
ou en ltalie

Vers plus d’autonomie alimentaire : quelles limites posées par le foncier ?

La recherche d’autonomie alimentaire a I’échelle territoriale est aussi une stratégie possible de lutte contre le chan-
gement climatique. Sur le territoire d’étude, déficitaire en Iégumes, cela se traduirait-il par une extension des sys-
témes de maraichage ? Se pose alors la question de I'accés au foncier pour ces nouvelles installations qui recher-
chent souvent des terres proches des rivieres en fond de vallée, avec de potentiels conflits d'usage avec |'élevage
dans la mesure ol ces parcelles plates et mécanisables sont aujourd'hui largement occupées par des prairies de
fauche. D'autre part, les terrains en pente et les sous-bois sont plus difficiles a exploiter et a valoriser auprés de la
PAC, et leur défrichement risque d’étre de plus en plus limité par les politiques publiques.

Conclusion : Ces différents enjeux appellent & une réflexion collective associant la diversité des agricultrices et

agriculteurs de la vallée, en vue d'une gestion concertée du territoire. Des ateliers participatifs seront proposés a
cette fin dans le cadre du projet Just-Scapes.
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