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Introduction

Depuis 1950, 70% du linéaire de haies en France a disparu. Ce chiffre publié dans un rapport
du Conseil général de I'alimentation, de I'agriculture et des espaces ruraux (CGAAER) pointe du doigt
les programmes de remembrement et le déclin de I'élevage en France. Cependant, cette disparition
est multifactorielle. Au-dela des facteurs techniques, il existe des facteurs sociologiques ou
psychologiques comme la perte de connaissances techniques et d’intérét pour les haies dans des
paysages ouverts comme les bocages présents dans la Marne ou la Normandie. L'arbre dans
I"agriculture souffre aujourd’hui d’'une image peu moderne en opposition a I'agriculture technologique
qui émerge ces derniéres années. Les haies ont perdu une partie de leur intérét autant économique
(diminution de la production de bois de chauffage par les agriculteurs) que technique avec des vaches
de plus en plus en batiment due a la démocratisation de I'automatisation de la traite. La perte de
savoirs et savoirs faire combinée a un manque de références techniques ont conduit a une disparition
de plus de 23 000km/an de haies entre 2017 et 2021 alors qu’elle n’était que de 10 400 km/an entre
2006 et 2014. Malgré les programmes de plantation menés par différentes organisations comme les
chambres d’agriculture, les fédérations des chasseurs ou des communautés de commune, la
disparition des haies est un véritable enjeu pour I'agriculture, les paysages et le monde rural.

Ce stage s'inscrit dans le projet SALTO (mieux piloter les pratiques agroforestieres dans les
exploitations agricoles de polyculture-élevage) mené par Amandine Durpoix et Marc Deconchat.
L’objectif est de comprendre les pratiques d’agroforesterie sur des territoires donnés : la Lorraine sud
(territoire environnant l'installation expérimentale ASTER-Mirecourt), la Nouvelle-Aquitaine (territoire
environnant l'unité expérimentale de Saint Laurent de la Prée), le site vallées et coteaux de Gascogne
(de la zone atelier Pygar), et la Zone Atelier Armorique pour créer un outil d’accompagnement a la
gestion de projets agroforestiers adaptés a leur environnement. Comme le montre le rapport du
CGAAER, les agriculteurs font face a un manque de références dans le domaine de la gestion de projets
agroforestiers ce qui constitue un frein a leur développement. L'objectif de ce stage est d’aider a
comprendre les pratiques de gestion des formations arborées dans les exploitations de polyculture-
élevage en Lorraine sud. Il s’'intéresse aux pratiques de gestion mais aussi au cheminement qui aboutit
a la prise de décisions et a la perception que les agriculteurs peuvent avoir des arbres.


https://agriculture.gouv.fr/la-haie-levier-de-la-planification-ecologique

Contexte

Contexte du stage

Ce stage se déroule dans le cadre du projet SALTO mené en paralléle a l'installation
expérimentale de INRAE ASTER de Mirecourt ainsi qu’a celle de I'unité expérimentale de Saint Laurent
de la Prée. Ces deux localités permettent d’étudier deux territoires qui sont : la Nouvelle Aquitaine et
la Lorraine. Un stage sur la méme thématique est réalisé a Saint Laurent de la Prée. D'autres unités
telles que I'UMR (unité mixte de recherche) DYNAFOR a Toulouse ou I'lUMR BAGAP a Rennes sont aussi
présentes sur le projet. La multiplicité des localisations géographiques des différents participants
implique une organisation particuliere avec des points réguliers en visioconférence. Lors de ce stage,
deux rencontres en présentiel (une a Mirecourt, I'autre a Saint Laurent de la Pré) ont pu étre effectuées
afin de présenter les avancées des recherches et les résultats.

La présence d’'un stage du méme type, dans une autre unité a permis de confronter deux
visions différentes sur un méme sujet. Les points inter stages ont permis de débattre sur les différents
points de vue ainsi que les différentes méthodes utilisées. Ces réunions ont été I'occasion d’apprendre
a gérer un projet a distance, ce qui demande une plus grande organisation. C'est un travail d’équipe
avec des entrevues espacées avec le reste des membres du projet.

Agroforesterie
Définition de I'agroforesterie

L’agroforesterie est définie par I’Association Francaise d’Agroforesterie (AFAF) comme
« I’ensemble des pratiques qui associent, sur une méme parcelle, des arbres (sous toutes leurs formes :
haies, alignement, bosquets, etc.) a une culture agricole et/ou d’élevage ». Cette définition est
volontairement large car elle englobe un trés grand nombre de pratiques. Elles sont nombreuses,
variées et adaptées a leur environnement respectif. Dans les régions moins peuplées, I'agroforesterie
est représentée par le sylvopastoralisme. Dans les savanes sahéliennes, les arbres sont utiles pour la
fertilisation des sols lorsque les feuilles tombent durant la saison des pluies et comme fourrage pour
le bétail pendant la saison seche. Dans les régions plus densément peuplées, les pratiques sont
différentes car elles ont un but de production de biomasse. Elles représentent une activité économique
indispensable pour les exploitants agricoles (J.L Guitton et al., 1994).

L'efficacité de I'agroforesterie est aujourd’hui bien connue. On retrouve dans la littérature
grise un grand nombre d’articles sur le sujet. La liste des avantages de I'agroforesterie est longue, par
exemple l'effet brise vent qu’elle constitue, permet un meilleur rendement des cultures dans les
parcelles bordées par des arbres (Afac agroforesteries). Elle constitue un habitat favorable et permet
d’augmenter la présence de biodiversité notamment d’une biodiversité fonctionnelle. Elle permet la
régulation entre les espéces nuisibles et les auxiliaires dans les cultures. Elle (re)crée un corridor
écologique qui permet a une large biodiversité, de traverser les parcelles agricoles et de rejoindre des
zones forestieres. Elle participe au bien-étre animal en conférant une zone d’ombre sur les parcelles.
Ces arbres maintiennent la fertilité des sols et luttent contre leur érosion (chambre d’agriculture,
France). Le projet Carbocage mené par INRAE a permis de montrer leur I'intérét dans le stockage du
carbone.



Etat des lieux de I’Agroforesterie

En Europe, I'agroforesterie est encore assez peu développée selon Herder et al., 2017, elle
représente 15.4 millions d’hectares soit 8.8% de la superficie agricole utilisée. Mais cette surface est
répartie de maniere inégale selon les pays et les régions Européennes (Figure 1). La présence d’arbres
est bien plus importante dans le sud de I'Europe et plus particulierement en Espagne, au Portugal et
en Italie (117 000ha, 76 500ha, 106 100ha). En France, I'agroforesterie représente uniquement par
5 700ha.
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Figure 1 : Densité de I'agroforesterie en Europe selon Herder et al. (2017)

A l'échelle internationale la surface d’agroforesterie est en augmentation mais elle est
hétérogene selon les pays et les formations arborées (Zomer et al., 2014). En France, le nombre
d’arbres isolés a fortement augmenté alors que le linéaire de haies a perdu 30% de sa longueur entre
1962 et 2017 (Blanco et al.,, 2017). Les surfaces de bois et de bosquets ont connu une légére
augmentation (5 et 10%) sur la méme période.

En 2021 dans le cadre du projet TERRAF, un observatoire des projets agroforestiers en Lorraine
a été créé lors d’'une étude menée par INRAE ASTER et la chambre régionale d’agriculture du Grand
Est. Ce projet a permis de mettre en lumiere les plantations d’arbres en milieu agricole depuis 2007.
Grace a de nombreuses actions, plus de 50 km de haies ont été plantés dans 104 exploitations
différentes. La majorité d’entre elles sont des élevages bovins viande ou lait. Les grandes cultures
représentent pres de 20% des projets agroforestiers (M. Maufrais, 2021). D’apres le projet POT-AGE
coordonné par INRAE, les parcelles agroforestieres sont en pleine expansion dans la région Grand Est
depuis 2007 (Figure 2). Cet élan est en grande partie d{i aux subventions qui sont distribuées pour les
programmes comme « Appel a Manifestation d’Intérét Trame Verte et Bleue sur des territoires a
enjeux de I'Agence de I'Eau Rhin Meuse » dans les départements Lorrains. Ces aides financieres sont
combinées a des actions de sensibilisation et d’accompagnement (Marrons et al., 2022).
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Figure 2 : Nombre de parcelles en agroforesterie intra-parcellaire implantées par années depuis 2007 en région Grand-Est —
MARRON et al., 2022)
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Dimension sociale de I'agroforesterie

Au-dela des bénéfices techniques et agronomiques de la présence d’arbres dans les
exploitations agricoles, elle a une portée sociale importante. Dans des pays du nord de I'Europe comme
la Russie ou la Biélorussie 81% des habitants interrogés sont favorables aux paysages agroforestiers
(M. Elbakidze et al., 2021). A travers cette étude, une nouvelle dimension est donnée et ajoute de
I'intérét a cette pratique. Ceci est renforcé par les nombreux articles parus dans la littérature blanche.

Cet engouement autour de I'agroforesterie est aussi représenté par les programmes réalisés
pour aider les agriculteurs a planter de nouveaux arbres et plus particulierement de nouvelles haies.
lls sont proposés par des organismes comme la chambre d’agriculture avec les programmes « Osez
I’agroforesterie » ou « Plantons des haies ». Dans les Vosges, ils sont financés par le Conseil
Départemental et la fédération départementale de chasse. La Chambre d’agriculture des Vosges est
mandatée par ces instances afin d’assurer I'appui technique des plantations intra parcellaires chez les
agriculteurs individuels et collectifs ou dans des établissements de recherche et d’enseignement
agricole.

D’autres domaines d’activité, tel que la mode, se saisissent de ces plantations. En 2010 la
fondation Yves Rocher en partenariat avec I’Afac Agroforesteries a lancé le programme « Plantons
pour la planete » qui a permis la plantation de haies et d’arbres champétres. Dans le but de relancer
cette pratique dans les espaces ruraux, 3 millions d’arbres ont été plantés. Par la suite, d’autres projets
du méme type ont émergé avec d’autres partenariats entre I’Afac agroforesteries et des entreprises
privées comme : « la Fondation Nature&Découvertes, La Boulangere Bio, la Fondation Maisons du
Monde, la Fondation Bjorg, Bonneterre & Citoyens, Triballat-Noyal et la Fondation Lemarchand ». Ce
collectif a pour but de planter 750000 km linéaire de haies en France selon le site de I'Afac
agroforesteries.

Pratiques d’agroforesterie

Les pratiques de gestion des haies sont variées. Une des références dans ce domaine est le
cahier des charges du label haie. Il rend compte d’une gestion durable des haies qui est imposée en



cas de demande du label. Il présente le plan de gestion des haies (PGD) ainsi que les outils pour le
réaliser. Il illustre également des techniques de coupes intéressantes ainsi que des pratiques a
proscrire ou a faire évoluer (d’apres le site internet label haies). Ce cahier des charges présente un
type de gestion mais n’est pas exhaustif.

Bien que la valorisation des arbres passe principalement par le bois de chauffage, il existe un
grand nombre de débouchés possibles. La transformation des arbres en litiere pour les animaux en est
un. Lors d’un webinaire présenté par I’Afac agroforesteries ce type de devenir a été présenté ainsi que
les nombreux avantages qu’il représente. Parmi ces avantages : il est économique et présente de
nombreuses propriétés sanitaires. De plus, cette litiere a une meilleure longévité. Un autre webinaire
a présenté la valorisation en bois énergie (disponibles sur le site internet de I’AFAC agroforesteries,
rubrique RESP’HAIES). L’arbre fourrager est aussi un débouché possible. Le projet PARASOL mené par
INRAE, a permis de montrer que certaines essences sont intéressantes pour étre utilisées en fourrage
comme : le murier blanc et le fréne commun. En effet la digestibilité de leurs feuilles ainsi que leur
teneur en matiére organique sont semblables a celle des prairies (Bréal et al. 2018).

Principaux freins et avantages des arbres dans le milieu agricole

Les principaux acteurs du développement de I'agroforesterie sont les agriculteurs, il est donc
important de comprendre leur point de vue sur le sujet. Dans le projet mené par Julien Blanco et al.,
en 2019 les perceptions des agriculteurs ont été étudiées. lls ont cherché a comprendre si ces arbres
sont percus comme des services ou disservices pour leur exploitation. Il en ressort que les arbres sont
des avantages au sein des fermes car ils servent de ressource pour la nutrition et pour le chauffage. lls
sont aussi un bon moyen de réguler la température et I’'humidité des parcelles. Cependant, ils sont un
obstacle physique a la mécanisation et ont un impact négatif sur les productions. Les services que ces
arbres rendent au systeme sont tout de méme prédominants dans les visions des agriculteurs. Cette
étude a également permis de mettre en évidence que les perceptions des agriculteurs varient en
fonction du systéeme de leur exploitation.

Contexte agricole de la région étudiée

Orientation agricole dominante des communes dans la nouvelle région
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Figure 3 : Orientation agricole dominante des communes en Lorraine - Agreste 2010



La zone géographique étudiée se trouve dans la région Lorraine. Son orientation agricole est
dominée par la polyculture polyélevage et I'élevage bovin lait, viande ou mixte. Pour la zone de
Meurthe et Moselle, I'orientation polyculture-élevage domine et dans les Vosges c’est |'élevage bovin
(Figure 3).

Les paysages agroforestiers ne sont pas traditionnellement présents dans la région. Les haies
sont récentes contrairement aux pré-vergers qui sont fortement implantés dans la zone (Princet 2017).
Elle est adaptée a la pratique de I'agroforesterie avec la forte présence de ces vergers et surtout de la
culture de la mirabelle. Dans les Vosges, elle est ancrée dans la culture du territoire. La région Lorraine
représente 85% de la production mondiale de ce fruit (Fiche d'information sur le programme de
développement rural 2014- 2022 de la Lorraine, 2022).

En ce qui concerne I'agriculture biologique, elle représente 7.5% de la SAU (surface agricole
utile) de la région. Ce chiffre est en dessous de la moyenne nationale ou ce systéme de culture
représente 9.5% de la SAU (ministere de I'agriculture et de la transition écologique). L'occupation du
sol en Lorraine est fortement représentée par I'agriculture (48%) et la forét (38%). C'est une région
tres rurale.

Hypothese
Cette étude s’intéresse a la gestion des formations arborées dans les exploitations de polyculture-
élevage en Lorraine sud. Elle cherche a comprendre comment celle-ci est intégrée a la gestion de la
ferme grace a une analyse des actions de gestion ainsi que le raisonnement qui aboutit a la prise de
décision. Une étude des perceptions des arbres par les agriculteurs est aussi présentée.

Matériel et méthode

Pour atteindre les objectifs fixés dans ce stage, des enquétes sont réalisées aupres
d’agriculteurs de la région. Elles prennent la forme d’entretiens semi-directifs. Au cours de ces
entretiens différents sujets sont abordés : la présence des arbres dans |’exploitation, la gestion qui en
est effectuée, la perception de ces arbres et la cohabitation entre I'arbre et I'activité agricole.

Choix des agriculteurs a enquéter

L'enquéte réalisée n’a pas pour objectif d’étre représentative des exploitations agricoles
présentes dans la région. Elle n’a pas non plus pour but de réaliser des statistiques sur le sujet. C'est
pour cela que le choix des agriculteurs enquétés s’est fait sur un critere géographique. Afin d’éviter de
longs trajets chronophages, les agriculteurs ont été choisis dans une zone d’environ 30km autour de
I'installation expérimentale de Mirecourt (Figure 4). Bien que le sujet de I’enquéte soit la gestion des
arbres, leur quantité sur I’exploitation n’est pas un critére prioritaire. Le souhait est d’avoir dans notre
échantillon de répondants, des agriculteurs qui ont pour habitude d’6ter les arbres présents sur leur
parcellaire car il est important de comprendre leur raisonnement. Si nous ne souhaitons pas avoir un
échantillon représentatif nous le voulons diversifié. Une exploitation est enquétée est en dehors du
secteur choisi car les pratiques effectuées sont intéressantes et apportent une plus-value a ce projet.
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Figure 4 : Cartographie des exploitations enquétées

Afin de trouver des agriculteurs susceptibles de répondre a I'enquéte, deux méthodes ont été
utilisées. La premiére a été de solliciter des personnes pouvant communiquer des noms de personnes
et/ou exploitations entrant dans nos critéres. Pour cela nous nous sommes rapprochés de la chambre
régionale d’agriculture du Grand Est, qui de par son appui technique dans le projet « plantons des
haies » a une connaissance fine de I'agroforesterie dans le département. La deuxieme méthode est
une méthode cartographique avec le logiciel QGIS. Pour cela nous avons utilisé des représentations
cartographiques des linéaires de haies combinées au RPG (registre parcellaire graphique). Cette
méthode nous a permis de connaitre les exploitations de la zone qui comptent des linéaires de haies
importants.

Par la suite, des appels téléphoniques ont été passés pour contacter les agriculteurs, leur
expliquer le projet et convenir d’un rendez-vous. La charge de travail étant moyenne a cette période
de I'année 13 rendez-vous ont été obtenus entre le mois d’avril et le mois de mai.

Cadre administratif de 'enquéte

Ce projet comporte une particularité : il traite des données personnelles. Ceci implique une
gestion des données différente de celles de données ouvertes et nécessite une plus grande sécurité.
Elles sont traitées selon le plan de gestion de données (PGD) du projet réalisé avec le logiciel OPIDOR.
Cet outil permet de cadrer la gestion des données qui sont recueillies durant toute la durée du projet
et de mettre en forme les différents produits de recherche qui sont les documents réalisés dans le
cadre du projet (poster, rapport de stage, article...).

Les données recueillies lors des enquétes sont stockées dans SYGADE, qui est I'outil sécurisé
utilisé par INRAE (développé par anciennement IRSTEA). Dans cet outil, différents documents sont
stockés : les enregistrements audios, les résumés, les retranscriptions des entretiens ainsi que les
consentements et les données permettant de faire le profil des exploitants. Sur ce site, une enquéte a



été créée concernant ce stage (Figure 5). Celle-ci est rattachée au projet SALTO (elle est un sous-dossier
du projet). Dans cette enquéte, pour chaque entretien réalisé un dossier « entretien » a été créé
contenant toutes les informations sur I'exploitation ainsi que les échanges qui ont eu lieu lors de ces
entretien (Figure 6). Pour des raisons de sécurité, une fois les données rentrées dans Sygade, tous les
documents sont supprimés de leur emplacement d’origine (démarche détaillée dans le PGD sous
OPIDOR). La démarche de stockage des données est résumée en Figure 7.
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Figure 5 : Liste des enquétes dans le projet SALTO
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Figure 7 : Résumé de la démarche de stockage des données

Toutes ces démarches sont régies par les régles du RGPD (réglement général de la protection
des données). Ce reglement s’applique a tout ce qui concerne les données personnelles qu’elles soient
liées a la recherche (la recherche médicale ayant un reglement spécifique), le commerce, le
marketing... Avant les entretiens, une fiche de consentement a été présentée aux agriculteurs (ANNEXE
1). Elle contient différentes informations : résumé du projet, contribution des enquétés, finalités du
projet, utilisation et stockage des données. Les agriculteurs sont informés grace a cette fiche que
I’entretien est enregistré et doivent spécifier leur accord. Finalement un choix leur est proposé entre
I"anonymisation des données, I'utilisation d’un pseudonyme ou l'utilisation de leur nom. Ce choix est
proposé bien que par défaut, et pour des questions pratiques, I'anonymisation est utilisée. Elle se
caractérise par une absence d’informations qui pourraient aboutir a I'identification des personnes
interrogées (localisation, nom de I'exploitation, particularité de la personne ou de |’exploitation,
sexe...). Pour des raisons d’organisation, un numéro est attribué a chaque agriculteur interrogé. Un
tableau de correspondance est mis en place pour retrouver a qui appartiennent les informations.

Déroulé des entretiens

L'enquéte est réalisée en face a face entre I'enquéteur et 'enquété. Il se passe généralement
chez I'enquété pour des raisons pratiques mais aussi pour qu’il puisse se trouver dans un
environnement familier. Cependant le choix du lieu est laissé a I'enquété. Celui-ci peut décider de le
faire en totalité dans sa maison, son bureau, son magasin ou partiellement sur la ferme. Ce choix est
donné pour que I'agriculteur décide du format dans lequel il se sent plus a I'aise.

Les entretiens semis directifs, suivent une chronologie définie. Bien que la plus grande partie
de la discussion se fassent selon un format libre, le début et la fin de I’entretien sont définis. Le début
suit un script écrit a I'avance. L'enquéteur s’y présente en précisant le statut étudiant, une
présentation avec le contexte, les participants et la finalité du projet indiqué. Une présentation des
données récoltées ainsi que leur devenir est également faite afin que I'enquété puisse répondre en
connaissance de cause aux questions posées. Un point sur le RGPD est effectué en précisant aux
enquétés qu’a tout moment ils sont en droit : de ne pas répondre a une question, de demander I'arrét
de I'enregistrement ou d’arréter I'entretien. Avant de commencer I'entretien, le consentement doit
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étre signé avec le droit de le retirer partiellement ou entierement a tout moment pendant et aprés
I’entretien. Les modalités de I'entretien sont expliquées : durée, sujets abordés, format semi directif
sous la forme d’une discussion. Finalement il leur est bien précisé qu’aucun jugement n’est porté et
que le but de cette démarche est uniquement de récolter des informations de la maniére la plus neutre
possible.

Par la suite, pour entamer la partie discussion, une présentation de I'exploitation est
demandée. Elle permet a I'enquéteur de comprendre le contexte de I'exploitation et a I'enquété de
parler d’un sujet qu’il maitrise. Il montre I'intérét que I'enquéteur porte a son travail. Cette partie sert
de “brise-glace” car elle permet a I'agriculteur de se sentir plus a I'aise. Puis il leur est demandé si des
arbres sont présents en restant large et sans demander réellement de détails sur le sujet. Puis une
troisieme question générale est posée “quelles sont les opérations qui sont faites sur vos arbres?”.
Cette question permet a I'agriculteur de prendre du recul et lister les opérations qu’il effectue. Elle lui
permet de s’interroger sur sa stratégie de gestion.

Par la suite des questions sont posées sans ordre précis en fonction des données qui sont
révélées par I'enquété. Pour ne rien oublier et garder le fil de I'entretien, un guide d’entretien a été
créé pour s’assurer qu’aucune information ne soit oubliée. Ce guide se présente sous forme de carte
mentale et non pas de liste pour s’assurer que I'enquété ne soit pas tenté de suivre une chronologie
dans les questions posées et garder une spontanéité indispensable dans la discussion (Figure 8). Des
guestions techniques ainsi que des questions concernant la vision que les enquétés ont des arbres sont
posées. Le but est de comprendre et éventuellement mettre en relation la vision des arbres par les
agriculteurs avec les pratiques de gestion qui sont effectuées. Compte tenu de la dimension sociale de
I'arbre, une partie de la discussion est tournée vers leur rapport a leur environnement, a la biodiversité
ou aux politiques locales et internationales en rapport avec la gestion des arbres.
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En fin d’entretien, un point est réalisé avec l'agriculteur pour s’assurer que toutes les
informations concernant son exploitation ont été récupérées. Pour cela des questions sont posées
suivant un document (ANNEXE 2). Une fois ces informations notées, un rappel des droits de I'enquété
et des personnes a contacter est fait.

Enquéteur

Lors de cette enquéte les entretiens ont été réalisés par moi : Léna Lesage. Ma personne est
un matériel qui a permis de faire cette étude. Ma conception de I'agroforesterie, mes origines, ma
maniére de parler et de penser sont des éléments qui influencent les entretiens.

Mon origine du sud de la France (facilement repérable a mon accent) est un facteur qui a
fortement influencé les entretiens. De nombreuses fois, les personnes enquétées ont jugé nécessaire
d’aller plus loin dans leurs explications concernant la région et son histoire. Ces précisions ont fait
émerger de nouvelles informations qui ont été utiles a I'étude. Elles n’auraient peut-étre pas été
explicitées si la personne en face avait été originaire de la région Lorraine.

De plus, mon manque de connaissances (certaines fois exagéré) a conduit les agriculteurs a
préciser leur propos sur leurs pratiques, ce qui a permis d’avoir des entretiens plus approfondis sur
certains sujets. De cette maniere, de nouvelles informations pouvaient émerger. Le fait d’avoir cette
« naiveté » a pu me permettre de ne pas effectuer de déductions pour laisser les agriculteurs expliciter
leur propos et ne pas rater d’'informations. Ceci s’est vérifié au fil des entretiens sur des sujets plus
familiers, ol un certain nombre de fois, au lieu de demander a I'agriculteur d’aller plus loin dans son
récit, des déductions étaient faites et auraient pu s’avérer fausses.

Mon statut m’a donc permis certaines fois d’obtenir des informations supplémentaires mais
m’a aussi piégé dans cet exercice d’entretien semi-directif.

Analyse des données

Une fois les données récoltées, elles sont stockées sous différentes formes. En suivant
I’entretien, un résumé est rédigé comprenant le contexte et 'ambiance, le type d’exploitation et les
principales informations qui sont ressorties. Ce document permet d’avoir un résumé rapide a lire qui
rend compte de I'essentiel de I'entretien.

Par la suite une retranscription partielle de I'entretien est faite. Celle-ci prend la forme d’un
tableau dans I'outil excel qui regroupe I'ensemble des sujets abordés. Dans ce document les paroles
des agriculteurs sont notées : de maniére reformulée si le propos sert a faire ressortir une idée précise
ou de maniére fidéle mot pour mot pour les phrases marquantes. Il permet de classer les informations
selon différentes catégories et facilite I'analyse.

Une fois la totalité des enquétes résumées et partiellement retranscrites, des catégories sont
choisies pour étre étudiées plus finement (Figure 9). Les données brutes sont présentées en ANNEXE
3.
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Guide d’entretien pour les enguétes

Figure 9 : Modéle de synthése des entretiens

Pour chaque agriculteur un schéma a été créé recensant les pratiques réalisées et les déterminants

des pratiques. lls indiquent les raisons pour lesquelles une technique est utilisée. lls sont classés en 3
catégories :

- Déterminant systeme : il est sélectionné si la décision est prise par rapport au systeme de la
ferme comme : I'intérét que porte I'agriculteur aux arbres ou la tache de gestion, I'économie
de la ferme, les animaux, la mécanisation, les cultures... Ce déterminant est utilisé de la méme
maniere s’il apporte quelque chose de positif ou négatif a la ferme.

- Déterminant arbre : il est choisi si la pratique est décidée en fonction de I'arbre maladie, mort,
localisation de I'arbre

- Déterminant extérieur : ce sont les déterminants qui ne sont dans aucune des deux catégories
précédentes : la disponibilité du prestataire, la réglementation, la propriété des terres.

Finalement, les catégories étudiées sont analysées une par une pour comprendre quelles
décisions sont prises et pourquoi.

L'ensemble de cette démarche est illustré dans la Figure 10 qui reprend les étapes du
protocole.
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N
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Figure 10 : Résumé de la démarche du projet
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Résultats

Agriculteurs enquétés

Les exploitations enquétées sont analysées afin de comprendre les profils des agriculteurs et des
exploitations.

Type d'agriculture pratiquée par les
enquétées

B Agriculture Biologique M Agriculture conventionnelle Autre
Figure 11 : Type d'agriculture pratiquée par les enquétées

L’échantillon est fortement représenté par des exploitations en agriculture biologique puisque
62% des répondants utilisent ce systeme (Figure 11). De plus, dans I’échantillon, un agriculteur est
classé dans agriculture conventionnelle mais est dans une démarche 0 phytos (utilisation d’aucun
produit phytosanitaire) et un agriculteur est en HVE (Haute Valeur Environnementale). Le panel de
répondants est donc en grande majorité en agriculture biologique ou dans une démarche respectueuse
de I'environnement. Ils ne sont pas représentatifs des exploitations présentes dans la région mais la
diversité est respectée (ce que nous recherchons dans ce stage exploratoire) (Figure 12).

Types d'élevage des exploitations
enquétées

M Bovin laitier + Ovin allaitant H Trois élevages et plus
Bovin mixte (laitier/allaitant) H Equin
M Caprin B Ovin allaitant

Figure 12 : Type d'élevage enquétées

La plupart des répondants ont au moins un élevage bovin (laitier ou allaitant) et souvent un
atelier ovin allaitant. Plusieurs élevages contiennent 3 ateliers différents. Seulement trois exploitations
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comportaient un unique atelier d’élevage. Ce chiffre est cohérent avec le type d’élevage présent dans
la région, qui est fortement représenté par des élevages bovins ou de polyculture-élevage.

Cet échantillon est donc assez diversifié et permet de couvrir différents modes d’élevage : ovin,
bovin mais aussi porcin, caprin, équin et avicole. Il permet aussi de comprendre comment s’effectue
la cohabitation entre les différents animaux d’élevage et les arbres.

Résultats des enquétes
Pratiques détaillées

Afin de créer un référentiel des pratiques, toutes les catégories techniques abordées lors des
entretiens ont été synthétisées pour comprendre les actions réalisées sur les arbres et pourquoi.

Qui Formation arborée Déterminant
. Savoirs, équipement, temps disponible, préservation de la santé de
Agriculteur Tout la hai
a haie

Grumes, haies, lisieres, | Gros volumes, manque d'équipement, manque de savoirs, manque

Prestataire

bosquets de temps, plus rapide
CUMA Arbres grands Mangue de matériel
Aide de Rémunération avec le bois ou fruits coupés, propriétaires des terres,
I'entourage Tout pas le temps de le faire, obligation au vu du statut de I'exploitation,

gratuitement manque de connaissances, “n'aime pas cette tache”

Tableau 1 : Syntheése des personnes ou organismes qui réalisent les opérations de gestion

Les agriculteurs ne peuvent réaliser tous les travaux seuls. Pour différentes raisons : le manque
de temps, de connaissance ou de matériel, ils font appel a des entreprises de travaux agricoles ou a
une aide de leur entourage. Certaines fois pour du matériel spécifique ils ont recours a des CUMA

(Tableau 1).

Matériel utilisé Formation arborée Déterminant

Débroussailleuse Epines Peu de volume, rapide
Sécateurs Fruitiers, bosquets, haies, lisiéres, jeunes Petits diameétres, favoriser la fructification
Débitage pour valorisation et diminution de la
géne, plus précis et préserve la santé de la haie,
Trongonneuse Lisiere, bosquets, haies gros diameétre

Valorisation

Broyeur/ fendeuse

Morts, lisiere, haies

Benne a ensilage

Gros diametres

Facilite le transport

Lamier

Lisiere, bosquets, haies

Rapide et efficace

Epareuse

Lisiere, bosquets, haies moins développés

Pratique et rapide

Sous soleuse

Parcelles en agroforesterie

Diminue la concurrence culture/arbre

Tondeuse Arbres jeunes Diminution de la concurrence
Scie Haies Gros diametre, préserve la santé des arbres
Girobroyeur Bordures Eviter les repousses

Manitou

Arbres morts

Pousser les arbres en dehors de la parcelle

Tableau 2 : Synthese du matériel utilisé

On peut voir qu’il n’existe pas un outil unique pour I'entretien des arbres. lls sont souvent

choisis selon le diameétre des branches, arbres et arbustes a couper. On remarque également que deux
visions s’opposent quant a l'utilisation de I'épareuse ou du lamier. Ces outils sont utilisés chez certains
agriculteurs pour leur c6té “pratique” et “rapide”, mais d’autres agriculteurs préferent utiliser la
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trongonneuse ou un sécateur pour préserver la santé des arbres. Par ailleurs, certains agriculteurs
utilisent la débroussailleuse pour couper les épines quand d’autres utilisent le girobroyeur qui permet
de diminuer les repousses.

Le matériel est donc choisi en fonction de I'objectif, du temps disponible et de I'intérét pour la
santé de I'arbre. La taille des branches ou des arbres a couper entre aussi en compte (Tableau 2).

Fréquence Pratique et formation arborée Déterminant
Plusieurs fois par an Tondeuse sous les arbres Pour "faire propre"
Débrousailleuse en bordure Evite les repousses
Tous les ans Epareuse sur haies/ bosquets Diminution de la géne
Débitage des morts Provoque une géne pour la mécanisation
Fruitiers Permet la fructification
Tous les 2/3 ans Jeunes, arbres a forte croissance Quand la géne est trop importante, si I'objectif est
ébranchage I'ombre, permet la croissance des jeunes
Tous les 4/5 ans Ebranchage haies, ripisylves Protege la biodiversité
Eclaircissage des haies /bosquets Permet la régénération
Tous les 10 ans 7 - — —
Ebranchage des haies, bosquets, lisieres Objectif ombrage

Tableau 3 : Synthése des fréquences des opérations

La fréquence de taille des arbres dépend en grande partie de I'objectif de la formation arborée.
Si son but est de procurer de 'ombre alors les opérations de tailles seront moins fréquentes (tous les
3 ans a 5 ans voir 10 ans) si son but est de ne pas géner la mécanisation et de ne pas empiéter sur les
parcelles, alors les opérations seront plus fréquentes (tous les ans). Pour les arbres fruitiers, la gestion
est différente car I'objectif de la taille est la fructification.

Les opérations d’éclaircissages sont réalisées environ tous les 10 ans afin de permettre un
renouvellement des arbres (Tableau 3).

Période Formation arborée Déterminant
Haies, bosquets, ripisylves, Réglementation, absence de feuilles, avant de mettre les
Automne bordures, lisieres de forét vaches dans la parcelle
Eté Ce qui est au sol Plus de temps disponible
Haies, bosquets, ripisylves, Réglementation, charge de travail moins importante, avant
Hiver bordures, lisieres de forét nidification, climat
Fruitiers Respect du cycle naturel , fructification
Haies, bosquets, ripisylves, Réglementation, agréable, charge de travail, état du sol,
Printemps bordures, lisieres de forét climat/gelées
tout le temps Morts Diminution de la géne
Dépendance au prestataire, quand le temps le permet,
Autre Tout disponibilité de la parcelle

Tableau 4 : Synthése des périodes des opérations

La gestion des arbres se fait tout au long de I'année hormis en été. En effet dans les Vosges
une loi interdit de tailler des haies entre le 15 mars et le 15 aodt. Les seules actions qui sont faites
durant cette période sont sur des arbres qui sont déja coupés. Encore une fois pour les arbres fruitiers
la gestion dépend du cycle des arbres. Les opérations de gestion sont donc réalisées en hiver ou au
printemps. Pour les agriculteurs, le principal facteur de décision est la disponibilité du prestataire ou
la charge de travail sur la ferme. D’autres agriculteurs privilégient les opérations au printemps car le
temps est plus agréable et le sol plus portant. Ce dernier facteur est un réel frein a la gestion des arbres
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caril arrive que les machines ne puissent entrer dans les parcelles car elles abiment trop le sol (Tableau

4).
Valorisation

Type Formation arborée Déterminant

Bois de chauffage

autoconsommé Lisiere, haies, bosquets Economies d'énergie, pas assez de volume pour vendre
Fruits

autoconsommés Arbres fruitiers Pas assez de volume pour vendre, bien étre personnel

Fourrage Haies, bosquets Complément en été

Nourriture aux

animaux Haies Effets thérapeuthique
Piquets Acacias Arbre adapté
Plaquettes Tout Economies de chauffage

Commercialisation

Grumes, haie, bosques,
lisiere

Assez grand pour étre commercialisé

Bralis/ laissés au sol

Haies, bosquets, lisiere

Pas envie de faire plus, trop petit pour étre exploité

Transformation

Arbres fruitiers

Déja équipé, plus value

Branches de petit

Compost diametres Permet de valoriser méme si ce n'est pas exploitable
Ornement Arbres isolés Plus value et cadre de vie

Jeux Arbres isolés Bien étre des chévres

BRF Tout Apport a un atelier de maraichage

Tableau 5 : Synthése du devenir des arbres

Les débouchés du bois sont assez diversifiés. La plupart des motivations sont économiques
comme la vente ou I'autoconsommation du bois de chauffage. Mais il existe un aspect bien étre dans
la présence des arbres avec I'autoconsommation des fruits ou I'utilisation en fourrage qui permet de
diversifier I'alimentation des animaux. Ills permettent souvent d’améliorer le cadre de vie et restent la
plupart du temps dans le systéeme de la ferme (Tableau 5).
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Déterminants des pratiques

Afin de comprendre le raisonnement des agriculteurs concernant la gestion des arbres, une
analyse des déterminants a été réalisée. Cette analyse s’est faite selon 3 catégories de déterminants :

- Arbres : décision prise en fonction de I'arbre (age, état sanitaire, maladies...)

- Systéeme : qui concerne le systeme de la ferme (mécanisation, animaux, économie de la
ferme, ressenti de I'agriculteur)

- Externe : qui est indépendant des deux autres déterminants (législation, prestataire,
propriété des terres...)

Types de déterminants selon les facteurs de gestions étudiés

Nombre d'apparition
I [*)) o]
o < o
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Facteur de gestion

. externe . systéme . arbre

Figure 13 : Origine des déterminants de gestion

Le déterminant qui apparait le plus souvent est celui du systéme (Figure 13). L’étude nous
montre que la gestion des arbres est intégrée a la gestion de I'exploitation agricole. Elle démontre une
forte interaction entre l'arbre et la ferme et prouve que ce ne sont pas deux entités indépendantes.
Parmi les arguments les plus récurrents, I'intérét de la valorisation des arbres en bois de chauffage
consommeé sur la ferme est souvent cité. Les répondants ont aussi souvent évoqué la géne que peuvent
représenter ces arbres sur la ferme car ils empiétent sur les parcelles et sont a I'origine de casse sur le
matériel. La mort des arbres peut aussi représenter un inconvénient car elle crée de nombreux dégats
sur les clétures. Les opérations sont souvent décidées en fonction de I'objectif de I'exploitation. Si
I’objectif de I'exploitation est d’avoir un maximum d’ombre, alors les arbres seront peu coupés et les
exploitants les laisseront se développer. Si au contraire, le but est de mécaniser au maximum les
parcelles, alors les arbres sont coupés plus souvent. L’orientation de la parcelle entre aussi beaucoup
en compte, si elle est uniquement paturée, les arbres sont moins entretenus contrairement aux
parcelles de grandes cultures ou les prairies temporaires.

Le déterminant arbre est aussi présent. L’état de I'arbre est également pris en compte dans la
gestion des formations arborées. L'dge et I'état sanitaire de I'arbre sont des motivations assez
récurrentes dans la gestion. Certains agriculteurs sont tres sensibles a la santé des arbres et décident
donc de couper les arbres eux-mémes avec du matériel du type trongonneuse, sécateur ou scie.
D'autres ne prennent pas ce parametre comme priorité et utilisent un lamier et une épareuse.
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De plus, on peut voir que le déterminant extérieur est fortement présent dans le choix de la
période d’intervention. Ceci est d( a I'arrété préfectoral dans les Vosges qui interdit toute opération
sur les arbres dans la période entre le 16 mars et le 15 ao(t. Elle oblige les agriculteurs a effectuer les
opérations de gestion a d’autres moments de I'année. Cette interdiction est liée a la période de
nidification et permet de protéger la biodiversité (Arrété n°329/2021/DDT du 14/12/2021). Une autre
raison qui rend la période d’intervention indépendante de la volonté de I'agriculteur est la disponibilité
des prestataires. L'apparition fréquente de ce déterminant montre a quel point il y a une collaboration
entre les agriculteurs et les entreprises de travaux agricoles.

Perception des arbres

Afin de comprendre si la perception que les agriculteurs ont des arbres influence leur gestion,
une note a été attribuée a chaque agriculteur sur leur perception des arbres. Pour cela, chaque
entretien a été écouté et pour chaque argument en faveur de la présence d’arbres sur I'exploitation
un point positif a été attribué. De méme pour les arguments négatifs, un point négatif est attribué. Ces
points sont alors sommeés ce qui permet d’obtenir une note. Les agriculteurs ayant une vision tres
négative de la présence des arbres dans les exploitations agricoles ont une note de -5 pour les visions
tres positives la note est proche de 5 et pour une vision neutre un 0 est attribué.

Nombre d'apparition des notes

nombre d'apparition
N

Figure 14 : Répartition des notes de perception

La répartition des notes est hétérogene. Bien que les agriculteurs aient des profils semblables,
leur perception varie, on retrouve des agriculteurs avec un fort intérét pour les arbres et d’autres avec
une vision plutot négative. Aucun agriculteur n’a de vision neutre et trés peu ont une vision trés
négative des arbres. Le profil ne peut donc pas étre relié avec certitude a la perception des arbres
(Figure 14).

19



Discussion

L’échantillon des répondants n’est pas représentatif. Plus de 60% des personnes interrogées
sont en agriculture biologique quand seulement 7,5% des agriculteurs de la région le sont. Cette
différence est due en grande partie a la méthode utilisée pour trouver des volontaires. Les contacts
récupérés aupres de la chambre d’agriculture sont en grande partie des agriculteurs biologiques. Ces
personnes ont un fort intérét pour les arbres car ils ont participé a un programme de plantation et
représentent une grande partie de I'échantillon de répondants.

De plus, I’échantillon contient uniquement 12 répondants. Ceci ne permet pas de réaliser des
statistiques ou alors d’avoir une liste exhaustive des pratiques réalisées dans la région. Un échantillon
plus important aurait permis de mettre en lumiére des pratiques différentes voire atypiques.
Cependant, un stage d’une durée de 5 mois n’a pas permis d’avoir un nombre de répondant assez
important d’individus.

Pour réaliser cette étude, I'outil de mesure est humain. Cet outil n’est donc pas aussi fiable
gu’un outil technologique pour la récolte de données. Les données ne sont, de plus, pas quantitatives.
Il est plus difficile, durant I'entretien, de savoir si les données récoltées sont suffisantes. Il existe,
également, un biais dans la répétabilité des entretiens. lls sont effectués chaque fois dans des
conditions différentes, il se peut que I'enquéteur soit dans un état de fatigue ou del’appréhension qui
peut influencer la maniére dont les questions sont posées. Certaines informations, sous l'influence du
stress, peuvent étre oubliées ou des questions peuvent étre mal posées. De plus 'enquété peut étre
dans un état physique ou mental qui ne lui permet pas de répondre aux questions comme il le
souhaiterait. L'expérience acquise durant les premiers entretiens influencent ceux de la deuxieme
partie de I'’enquéte. Elle peut entrainer I'apparition d’un nouveau biais qui est la déduction. En effet,
aprés avoir entendu la méme réponse a certaines questions, I'enquéteur en vient a faire des
déductions ne posant pas certaines questions et donc passant éventuellement a c6té de certaines
informations.

Afin de ne pas influencer les enquétés, les termes ne sont pas définis a I'avance. Les enquétés
sont donc libres de définir comme ils le pensent les termes “haie” ou “bosquet” par exemple. Ceci peut
créer un biais car des formations arborées différentes peuvent étre regroupées sous un méme nom.
Cette méthode permet de ne pas influencer I'agriculteur dans son discours mais représente un risque
car il peut créer une confusion entre les deux participants a I’entretien.

Il aurait été intéressant de chercher s’il existe un lien entre la perception des arbres et la
gestion qui en est effectuée. Cependant, les données récoltées ne permettent pas de mettre en
lumiere un quelconque lien. Le temps de travail que représente la présence de ces arbres aurait d{
étre plus approfondi durant I'entretien. Les données telles qu’elles ont été récoltées ne sont pas assez
précises et trop subjectives pour étre exploitées.

Les entretiens semi-directifs qui ont été effectués sont concentrés, en majorité, sur les
pratiques effectuées. Il aurait été intéressant d’orienter la discussion sur les pratiques qui ne sont pas
effectuées. Certaines pratiques comme les coupes a blanc n’ont été que tres peu évoquées alors que
des informations intéressantes auraient pu ressortir de cette absence de pratique.

Pour pallier ce manque d'informations, un deuxieme entretien pourrait étre effectué en
prenant en compte ces données. Par ailleurs, une observation a pu étre effectuée quant a I’évolution
de discours des agriculteurs concernant les pratiques entre le début et la fin de I'entretien. La
discussion sur ce sujet a pu permettre aux agriculteurs de prendre du recul et faire un point sur ce
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gu’ils font. lls passaient d’un raisonnement du type : “je ne fais rien sur les arbres” a “en fait j’en fais
des choses”. Un deuxiéme entretien pourrait permettre de comprendre si leur état d’esprit a évolué
depuis le premier entretien. Compte tenu du temps imparti dans ce stage, la réalisation d’'un second
rendez-vous ne pourra avoir lieu. Cependant il est possible que pour la suite du projet une réunion de
restitution regroupant I'ensemble des répondants soit organisée. Elle pourrait étre I'occasion pour ces
personnes d'échanger sur leurs pratiques et d’en apprendre davantage sur la gestion des arbres.

Lors de cette réunion un poster se concentrant sur les déterminants de gestion pourra étre
présenté (ANNEXE 4) De plus, un document synthétique qui présente les résultats a été réalisé afin de
restituer aux enquétés le travail (ANNEXE 5).
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Conclusion

L'agroforesterie est un sujet d’actualité. Il est en plein développement grace a de nombreux
programmes de plantation d’arbres menés par des collectivités locales, associations ou entreprises.
De plus, cette technique de culture est de plus en plus connue du grand public avec une
démocratisation de la pratique et de nombreux sujets dans la presse ou dans les journaux télévisés. Il
existe aujourd’hui des labels qui certifient d’'une bonne gestion des haies comme le label haie.

Cependant, si cette technique est en pleine expansion, il existe un réel manque de références
techniques sur le sujet. Malgré le cahier des charges du label haies ou des articles amateurs que I'on
retrouve sur internet il n’existe pas de référentiel qui présente les différentes gestions possibles. Il est
donc aujourd’hui indispensable de créer un tel outil.

Ce projet a permis de démontrer différentes pratiques qui sont réalisables sur les arbres et
dans quel cas elles sont adaptées (contexte de la ferme et de I'environnement). Cependant ce travail
mériterait d’étre étoffé par de nouveaux entretiens et de nouvelles pratiques. Il pourrait servir de point
de départ pour un projet a plus grande échelle et sur une durée plus importante.

Il a aussi permis de montrer que dans les exploitations enquétées les arbres sont intégrés a la
gestion de la ferme. Ces deux entités sont en interaction constante. Il a mis en lumiére le travail
commun entre les agriculteurs et les entreprises de travaux agricoles, il est une fois de plus l'illustration
du manque de connaissances des pratiques des agriculteurs.

Pour aller plus loin dans I'étude, il serait intéressant d’approfondir I'analyse des perceptions
des arbres pour le mettre en lien avec la charge de travail qu’ils représentent.
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ANNEXES

ANNEXE 1 : Modeéle de consentement

Fiche d’information

Dans le cadre du projet SALTO

w Caractérisation des différentes gestions des formations arborées au sein des exploitations
agricoles par les agriculteurs en Sud Lorraine »

Responsables du projet : Amandine Durpoix et Marc Deconchat
Coordinateur scientifique : Marc Deconchat

Financeur : Fondation de France

L'unité de recherche INRAE-ASTER (662 Awenue Louis Buffet, 53500 Mirecourt), responzsble de
traitement et sous tutelle du département ACT INRAE, vous propose de participer 2 un projet de recherche,
basé pour partie sur une enguéte pour laquelle nous wous sollicitens. L'enquéts est menée par LESAGE
Léna [stagiaire|*. La base legale de ce projet est 'exécution de notre mission d'intéret public de production

de connaissance.

Avant de decider de participer 2 cette recherche, prenez le temps de lire les informations suivantes.
Wous &tes libre d'accepter ou de refuser de participer 3 cette enguéte. Et, si vous acceptez de
participer, vous pouvez également ne pas répondre a toutes les questions qui vous sont posees ou arréter

de répondre  tout moment sans aveir 2 vous justifier.

L'ebjectif du projet de recherche est de comprendre les différentes visions gue les exploitants
agricoles peuvent avoir des formations arborées et les pratiques de gestion qui en découlent. Le but st
de contribuer a I'glzboration d'un outil d'accompagnement dans la gestion durable des formations

arborées.

L'utilité des données récoltees pour stteindre les objectifs du projet de recherche © comprendre les
différentas vizions que les exploitants agricoles peuvent avoir des formations arborées et les pratiguss de
gestion qui en découlent. Le but st de contribuer & F&labaration d'un outil d'accompagnement dans |z

gestion durable des formations zrboréas

Le cas échéant : Votre participation a cette recherche consistera : 2 participer a un entretien semi-

directif et aura une durée estimée 3 1h30.

Les informations que wous fournirez dans le cadre de cette enquéte sont réservéss & usage de P'unité
et des partenairez du prajet pour 'objectif du projer. SALTO {2023-2024) est un projet co-financé par |z
Fondation de France dans |2 cadre dugquel collaborent différentes equipes de PINRAE impliques dans

* Wair le mandat d’enquéteur joint 3 ce consentement.

er & la recherche -

AfAccord & ps

J'ai eu le temps nécessaire pour refléchir a men implication dans cette recherche et je suis conscient que

ma participation au projet de recherche est entierement wolentaire. Je suis d'accord pour participer :

ou NOMN

2/Utilisation de la base |2gale du consentement -

J'ai eu le temps nécessaire pour refléchir a men implication dans cette recherche et je suis conscient que

ma participation au projet de recherche est entierement wolentaire. Je suis d"accord pour participer :

ou NOMN

J'accepte gue le responssble de treitement, Funité ASTER collects, enregistre et traite les données &

caractére perzonnel qui seront renseignées lors de ma participation  cetts étude.

ou NOMN

Cption enregistrement sudio

3/ accepte que mes propos soient enregistres sur un support audio et exploités par Funité INRAE ASTER
dans le cadre du projet 3ALTO. 1'ai note la possibilité d2 demander 2 tout mement Finterruption de
I'enregistrement, le collecteur s'2ngageant 3 ne prendre aucune note pendant |z durée de Finterruption.
Pour I'analyse, mes propos seront retranscrits sur support numérigue. A I'issue de la retranscription, les
enregistrements sonores seront conserves dans un entrepdt (SYGADE) anomymisés selon le Plan de

Gestion des Donnees du projet SALTO.

ou NOMN

Cption open data

E/V'accepte que I'ensemble des informations collectées dans le cadre de cette enquéte soient publiges

[article scientifique, internet, etc.} de facon non anonyme.

ou NOMN

I'agroforesterie en Oceitaniz (UMR Dynafor ; Dynafor - Ecologie des paysages UMR 1201 INRA INP
Toulouse France), en Bretagne [UMR BAGAP ; https://wwwh.rennes.inrze fr/bagap/], dans le Grand Est
[UR ASTER ; https://www5.nancy.inrae frisad-aster] et en Mouvelle Aquitaine [UE Szint-Laurent-de-la-
Prée ; https://wwwe.nouvelle-aguitaine-poitiers.inrae.fr/dslp).

Ces informations seront conservées, dans les meilleures cenditions de sécurité et de confidentialitg,
pendant toute la durée du projet de recherche & savair 10 ans maximum. & Vissue dz cette durée, les
données personnelles collectées ont wocation & &tre archivées®. Les données personnelles collectées
seront definitivement anonymisaes,

Afin d2 mener 3 bien ce projet de recherche, d'autres sources de données wous concernant seront aussi
mokilisézs : Registre Parcellaire Graphigque.

Conformement aw Reglement europésn relatif & |z protection des données personnelles =t 3 la loi
Informatique et Libertés, vous bénéficiez d'un droit d'accés, de rectification, de retirer votre
consentement & tout moment d'effacement des informations qui vous concernent. Sauf opposition de
votre part, les données personnzlles collectées lors de ce projet de recherche pourront fzire Fobjet d'un
projet de recherche ultérizur 3 finzlité similzire de recherche par 'unité et dans les mémes conditions de
confidentialité et de s&curits.

Ei wous souhaitez exercer ces droits etfou obtenir communication des informations wous concernant,
veuillez-vous adresser & : Amandine Durpoix [tutrice de stage, ingeénieure d'studes INRAE-ASTER,
Mirecourt) - amandine durpsix@inrae fr

En cas de difficultés, vous pouvez également contacter le Delégué 2 |z protection des donnges
persennelles {DFO) accompagnant Funité. 3es coordonnées sont :
# 24 Chemin de Borde Rouge — Auzeville- C5 52627 ; 31325 Castanet Tolozan Cedex | France Tal. -
+33 1(0)5 61 28 54 37 ; Courriel : cil-dpo@inras.fr

Siwvous estimesz, aprés nous avoir contactés, que vos droits Informatique et Libertés ne sont pas respectés,
vous avez la possibilité d'introduire une réclamation zuprés de la CMIL par courrier postzl © Commissian
Naztionzle de I'Informatique et des Libertés 2 Place de Fontenoy — TSA 30715 — 75334 PARIS CEDEX 07 ou

en ligne http: /www_cnil frf

2 & définir avec Farchiviste d'INRAE : https://intranet.inrae fr/donnees-personneles/ Avant-de-collecter-ou-de-re-
utiliser-des-donmees/Bonmes-pratigues-et-situations-frequentes-F.

{archivage

Option publication - vulgarization

Sbiz/V'accepte que 'ensemble des informations collectées dans le cadre de cette enguéte soient utilisées
& titre gracieuwx dans les publications scientifigues cu de wulgarisation, dans les conditions suivantes
[cocher la case correspondant 3 Poption choisie] ©

O Angnymisation {exemple : entretien realise auprés de M. X). Toute donnee personnelle
permettant de m'identifier I'informateur devra étre supprimés.

O Pseudonymisation {exemple : entretien réalisé auprés de M. Volontaire [changement des
noms et prénoms))

O Ezns znonymisation

J'ai noté que je powvais retirer mon,/mes consentementis) 3 tout moment en recontactant le responsable
du projet mentionne ci-dessous.

Fait en deux exemplaires originaux, dont un remis en main propre au volontaire.
Date &

Mem, prénom du responsable du projet : MNom, prénom du volontaire :
Amandine Durpoix

Adresse postale ou adresse mél : Adresse postale ou adresse mél :
amandine.durpoix@inrae.fr

Signature @ Signature :



ANNEXE 2 : Informations complémentaires

Informations genérales

Date de I'enquéte

Enguéteur

LESAGE Léna

Conduite d'élevage

o Autres ateliers de production

— . Précisez :
Enguete (NOM Prenom)
Mom de I'exploitation
agricole
Adresse du sigge Mode dE_ .
commercialisation
Contact {mail etfou
téléphone) Rotation o non
o oui, Précisez :
Description de I'exploitation agricole - —— -
Systeme/certification o Conventionnel
o AB
Age de 'exploitant o moins de 25 ans o Autre :
o25a34ans
o35a49ans o Label ou certification :
o 50464 ans Précisez :
o plus de 65 ans
Age de exploitation omoins de 5 ans
o5al5ans SAU SAU totale :
o15&30ans omoins de 20 ha
030450 ans o de 20 a8 moins de 50 ha
o plus de 50 ans o de 50 3 moins de 100 ha
Ateliers de production | o Cultures o de 100 3 moins de 200 ha
Précisez : o plus de 200 ha
o Elevage Personnel Nombre de personnes (équivalent temps plein) :
Précisez :

Nombre d'animaux ;
Conduite d'élevage :

o Autres ateliers de production

Précisez :

Particularités
topographique,

Mode de
commercialisation

pédologique, dénivelé...

Résultats Economiques

EBE (€ brut/an):

o inférieur 8 50 000€

o de 50 000€ & moins de 100 000€
o de 100 000€ & moins de 150 000€
o plus de 150 00D0E

Aides financiéres pour les haies [PAC ; PSE) :
o non
o oui : montant

Espaces arborés

Métres lindaires de haies :

Hectares d'espaces arborés |bosquets, foréts...) :




ANNEXE 3 : synthése des entretiens

Linéaire de haies : 7km et 3,5ha de forét

Parasol par les moutons (=arbres isolés) nourriture pour les
moutons et coupe des arbres et gratuit, débitage/abattage des
Tous les ans jeunes et forte malades (=lisitre) géne, entretien en bordure(=épines) géne,
croissance 4 2 ans (limiter tétards (=haies/ripisylves) maladies, fructification (=fruitiers)

le développement/ géne)

Géne, maladie, proximité

des moutons, roulement
Programme collectivités (=haies),
Renouvellement rejets(=haies), régénération

naturelle (bosquets)

haies, bosquets, lisiere -
Fréquence

Jan-fey (fruits) respect des
cycles, automne (autres)
quand les feuilles
tombent et cadre légal

Fourrage (haies/bosquets), chauffage
autoconsommeé (lisiére/haies), fruits
autoconsommé

Lui, aide connaissances car
pas le temps de tout faire

Débrousailleuse peu de volume
épines en bordure géne, sécateur
vivants nettoyage, trongonneuse
lisiere/bosquets mort/maladies ou
consommation en chauffage

Plastique + tuteur (jeunes), fils
(PTD) délimitation, cldtures
souples (simples)

90% non fait ce
qu’il veut

Quelques jours car
beaucoup de travail

La gestion s’orient vers les arbres morts urgents et la plantation. Principaux déterminants : temps disponible et la géne des
arbres

Linéaire de haies = 35kml et 150 ha de forét

Elagage (gros arbres) éviter les chutes, entretien
par les animaux haies nourriture pour les moutons

Tous les ans (morts) et coupe des arbres et gratuit, , nettoyage haies
géne/valorisation, peu géne, débitage morts géne + valorisation o
fréquent (vivants) pas I'objectif Morts -> valorisation,

proximité animaux, maladies
Fréquence

Plantations réguliéres haies,
régénération naturelle
haies/bosquet/arbres isolés

Hiver charge de travail
état du sol (tout)

Chauffage autocons, effets
thérapeutiques, chauffage
plaquettes, piquets

Lui, prestataire si pas équipé

Sécateur petits travaux (fruits) petits
arbres, facile et rapide, tronconneuse
(morts lisiere/haies/bosquets) petit

Rien aprés 15 ans, protection
individuelle jeunes, =/= en

travaux, broyeur (morts/lisiere/haies) Quelques fonction des animaux
valorisation, benne a ensilage 50% non fait ce . q
s ours
(transport gros diamétres)) qu'il veut !

La gestion s’orient vers les arbres morts et les arbres vivants qui génent dans les parcelles, ils souhaitent conserver ces
arbres en laissant se développer naturellement. C’est une gestion légére avec assez peu d’opération. Principaux
déterminants : la chute des arbres et les menaces de chutes

Linéaire de haies = entre 7 et 8kml

Débitage des morts valorisation/géne, taille
en hauteur ripisylves/haies (géne), entretien
Tous les ans (morts) géne, (lisiere) géne, fructification/entretien (fruits)
tout le temps {morts) géne,

Géne, morts, roulement
ponctuellement charge de
travail reste

Hiver (avant nidification) loi
+ charge travail tout

Lui, voisin (fendeuse) pas équipé, /-/

prestataire (grumes) pas équipé

Régénération naturelle
bosquets/ haies,

o m— plantation fruitiers
Chauffage autocons

bosquet/haies/lisiéres,
grumes vendus, brulis lisiere
haies, fruits autocons

Barbelés les arbres
s'adaptent a la cléture

Tronconneuse bosquet/haies/lisiéres est
équipé et plus simple, sécateur fruits,
fendeuse morts/lisiére/haies
(valorisation) lamier rapidité/efficacité
bosquet/haies/lisiéres

80% non , ne
fait rien

1 semaine

La gestion s’orient vers les arbres morts et les arbres vivants qui génent dans les parcelles. C’est une gestion légére, son principal
objectif est de ne pas étre géné par les arbres. Principaux déterminants : chute des arbres et empiétement sur les parcelles



Tous les 10 ans (éclaircissage)
bosquets/haies pour permettre
la régénération, tout les ans

pour la géne (épareuse)

bosquets/haies

Hiver (avant nidification)
loi + charge travail vivants
sauf fruitiers, tout le temps

pour géne (morts)

Lui, employé

Tronconneuse lisiére/haies
valorisation, épareuse (pratique
rapide/broyage laissé au sol
pratique adaptée)
haies/lisiére/bosquets

Linéaire de haies = 2,5kml et 1,5kml de lisiére de forét

ébranchage (épareuse) bordure géne,
éclaircissage bosquet/haies géne

Débitage des morts valorisation/géne,

Choix

[rréauence | [Tane

80% non , ne
fait rien

15 & 20h/an

arbre

Renouvellement

Valorisation

Géne, morts

Programme territorial,
plantation fruitiers

Chauffage autocons
haies/lisizre/bosquets,
fruits autocons, laissés
au sol haies/lisigre

Barbelés (simple),
électrique (simple), rien
a la plantation (erreur)

La gestion effectuée est une gestion d’urgence car ces arbres ne sont pas sa priorité. Principaux déterminants : manque de temps

pour s’occuper de ses arbres

Linéaire de haies 35,4kml et 15kml de lisiére de forét

Tous les ans (haies + morts)
diminue les repousses, tous les 2
43 ans (ronces) pas assez génant
pour faire plus quand ¢a tombe

géne morts

Printemps (travail + loi) haies/lisiére ,
automne (morts) travail/géne, avant
de mettre les vaches dans la
parcelle, automne Morts travail

Lui, stagiaire ronces, famille fruitier pas
a eux CUMA pas équipé haies,
prestataire pas le temps haies gros
volume

Débrousaillage (ronces) facile et délégable,

broyage haies/arbres mort

géne pas, fructification

facile/rapide/valorisation, rien(ripisylves) ne

broyeur géne et peu de volume

qui font

Débrousailleuse (ronces) rapide et facile,

(haies/lisiere), sécateurs (fruits) pas eux

75% non = rien,
récupérent les fruits

Choix
arbre

Renouvellement

(n]

Portance/géne
Réglementation

Programme territorial pas le
temps de le faire haies,
plantation par eux haies

Bois plaquette autocons,
laissés au sol, fruits autocons et
transformation, fourrage

Electrique en bordure,
rien pour les bosquets

Gestion d’urgence avec besoin car la priorité ne se situe pas sur las arbres, et les maladies qui ravagent les frénes occupe une
grande partie du temps dédié a la gestion des arbres. Principal déterminant : géne, réglementation et les maladies

Tous les ans (si besoins
pédagogiques) fruitiers, tous
les 2 a 3 ans (débrousailleuse)

Linéaire de haies 23kml et 2,7kml de lisiére de forét

{bois morts) géne + valorisation,

Ebranchage (haies) objectif = ombrage,
tétards (frénes) hauteur géne, débitage

haies roulement

Novembre & mars (vergers)
dépendant des prestataire,
toute I'année (morts, petits
travaux) quand il a du temps
libre, sept — avril reste état du
sol+ timing

Lui, lycéen/prestataire
association (fruitiers)
obligation au vu du statut

Fréquence

fructification
Taille

selon la taille des branches,

transporter

Sous soleuse concurrence (AF),
tronconneuse (haies/ripisylve)

sécateurs (fruits + haies) facile a

50% non =

décisionnaire

142 joursfan

Choix arbre
Renouvellement

Valorisation

Géne, vigueur, mort, pas
classé, ol il est quand il a
du temps libre

Plantation indépendante
AF + haies pas libre de la
gestion (PAC)

Chauffage autocons,
fruits autocons,
fourrage

Fil vaches et plus facile
pour entretien des
bordures, filets

La gestion pratiquée est une gestion « soft » volontairement car le but de ces arbres sont de faire de 'ombre et non d'étre
productifs. Le principal déterminant est l'objectif de ces arbres

au temps aedie a la geston aes arpres. rrinCipal aeterminant . gene, regiementation et 1es malaales



Linéaire de 150ml

Formation (jeunes) croissance géne, débroussaillage
1 fois par an (taille fruitier/haics) (buissons) géne, Rieln I(chélnes) Elrnement, coupe a
jeunes et fructification, tous les 2 blanc (malades) anticipation géne
mois (herbe au pied des arbres)
repousse rapide souhaite laisser
court

Morts, vivants (formation)

o]
Programme territorial
Renouvellement (haies) pas le temps de

faire plus

Printemps (vivants)
charge de travail +
agréable et dispo du
prestataire

Lui, une amie (haies) pas
|ES connaissances

Valorisation

Autoconsommation
fruits, compost,

ornement

Sécateur (jeunes) petits diamétre et
volumes, tronconneuse (morts)
géne, débrousailleuse (au pied des
arbres) facile et efficace

Electrique (protection
des arbres des
animaux), rubalise
(humains)

0% non

Gestion légére car le linéaire de haies est aujourd’hui faible et les propriétaires n‘ont aujourd’hui pas les connaissances.
Principal déterminant : la période printaniére et la disponibilité de la personne qui taille les arbres

Linéaire de haies 4,5kml et 2,7kml de lisiére de forét

Ebranchage haies formation et le développement,

rien (bordure de parcelle) pas & lui, par les animaux

. . friches gratuit et simple

Tous les 2 ans vivants n’aime pas & P

¢a Tous les ans morts charge de
travail tout

Morts, géne, utilisation
de la parcelle

Hiver/Printemps climat,
loi, charge de travail
tout

Non car pas a lui et
Renouvellement n'aime pas s’en occuper

Lui, son pére petits travaux car
n’aime pas ¢a

w\- Autoconsommation fruits,
piquets, chauffage autocons

brulis, fourrage/jeux

Trongonneuse tout peu
de volume

Electrique délimitation,
problématique si chute
d'arbre

90% non

Gestion légeére car les terres ne lui appartiennent pas donc il subit la gestion des autres (propriétaires et voisin) et réduit au
minimum ses action par manque d’intérét . Principal déterminant : géne, réglementation et le temps disponible

Tétards saules sur ripisylve retient les berges et évite
Tous les ans (débrousaillage, tout) + les cassures, & blanc malades éviter la chute,
efficace et évite que ¢a repousse, ébranchage vivants diminue géne, débrousaillage
quand il peut (tout) timing dispo bordure diminue géne et repousse, fructification

Mort, géne, roulement
Mars-juillet {vivants/fruits) timing
et état du sol, tout le temps
{morts), été (ce qui a été coupé),
aout-sept (tout sauf fruits) +
simple

Taille . . .
Plantation fruitiers et haies
avec rejets et friches pour

compenser les arrachage,
Renouvellement régénération naturelle
Chauffage autocons (morts

gros diamétre), brulis (petits
diamétres), transformation
(fruits), piquets (Economies)

Lui s0r de la qualité , prestataire
forét plus rapide, CUMA pas
équipé broyeur

Epareuse (bordure) rapide et grande
quantité, broyeur grande
quantités=gain de temps, trongonneuse
(arbres morts ou malades), lamier (arbres
jamais coupés (gros travail), girobroyeur
(bordures) évite les repousses, manitou
(arbres qui ne sont pas a lui) géne,
débrousailleuse a couteau (bordure) sans
dégats sur les clétures

Electrique haute facile et normes
anti loup et les vaches peuvent
manger en dessous = entretien,
drain de 1m jeunes protection et

70% non laisse les propriétaires faire broutage a ras,

pousse les arbres hors de la parcelle

2 semaines

Gestion d’urgence des arbres car beaucoup de maladies qui causent la chute d’arbres, malgré tout il anticipe chaque année
les tailles des arbres. Principal déterminant : maladies et géne/empiétement dans les parcelles




Linéaire de haies 850ml et 6,5ha de forét ainsi que des vergers paturés

Tétards (saules) éviter éclatement, fructif,
Tous les 2 ans (fruits) fructif, tous abattage (frénes/hétres) condamnés,

les 5 ans (haies/ripisylves) éviter qu’ils tombent malades, entretien Vigueur, capacité &
0

protection biodiy, entretien 3
Choix arbre survivre, roulement
pour pas que ¢a casse i Fréquence —_—
allle

Programme territorial
(haie), régénération

Sept- fev/mars (vergers)
respect du cycle, (reste) Renouvellement naturelle (haies, forét),
charge de travail, état du rejets, greffe (fruits),

échange d'essences

sol, gelées
‘& (tout)
. ( . ) . EEEN Chauffage autocons, BRF,
préservation santé S .
de la haie commercialisation fruits,
grumes, laisse au sol (biodiv)

Sécateurs (fruitiers, petits diamétres)
fructification, broyeur (haies/saules),
valorisation, trongonneuse + scie ne pas
abimer les arbres et bonne repousse

Protection serrées adaptables
(jeunes) broutage a ras, gallagher.
{haies) pour éviter la casse des

60% non, donne des conseils sur cldtures si chute d’arbres

la gestion

Gestion d’urgence des arbres car beaucoup de maladies qui causent la chute d’arbres, pour les arbres vivant la biodiversité
est prise en compte dans toutes les décisions. Principal déterminant : maladies et biodiversité

Linéaire de haies 30 kml et 6ha de forét
Entretien (haies/épines) géne , coupe a
blanc (haies) pour refaire les clétures,
Tous les 2 ans débrousailleuse nettoyage en bordure (épines)
(épines) géne, tous les 3 ans
prestataire (gros travaux)

- géne, roulement
Choix

Taille
arbre
Fréquence
Régénération naturelle

Aofit @ mars (tout) état du sol Renouvellement aprés arrachage
et disponibilité de la

parcelle

Bois haies vendu au
prestataire, pas besoin car
méthaniseur

Valorisation

Lui, prestataire gros
volumes

Débrousailleuse (bordure) facile et rapide,
rotor a bois (haies) gain temps, Manitou
(haies) si trop développé

pur ipulioin .
propriétaire oL
régénération
70% non ¢a dépend des parcelle
fait ou ne fait pas

2 semaines

Gestion d’entretien des arbres pou garder une présence sans étre géné, le but n’est pas de faire une production. Principal
déterminant : 'empiétement sur les parcelles et les clotures objectif = garder les haies saines



ANNEXE 4 : Poster de restitution du projet

REPUBLIQUE
FRANCAISE

‘.L': fbered
palité
Frarernird ?

Gestion des espaces arborés dans

I N RA@ les exploitations de

polyculture-élevage

dans la région sud lorraine

Contexte
Ce stage de 5 miois s inzcrit dans le projet SALTO® et vise 3 fournir aux agriculteurs-trices
de polyculture-glevage des methodes et des outils pour accompagner la conception et
le suivi d’un projet agroforestier globzal a I'&chelle dz Pexploitation et de son territoire.
Il tient compte des autres contraintes et particularités de la ferme, et fzvorise les capacités diinnovation des
agriculteurs-trices en lien avec les contraintes et spécificités de la ferme et de son contexte en évolution. |l contribuera a
amorcer le déploiement de nouveaws: projets agroforastiers sur les sites d'étude et dans des territoires similaires.

Ce stage contribuera 3 comprendre comment la gestion des arbres est intégrée a celle de la ferme en décrivant :

- Les pratiques qui sont effectsées pour gérer la présence des arbres
Les décisions, les choix concernant la gestion des arbres

UR ACT- D055 ASTER - MIEECDLRT
Léma Lesage et Amandine Durpaoix

Des enqguétes pour comprendre les pratiques effectuées et les perceptions des arbres

T rlEagn b=

[T ot ot s Choix des agriculteurs : o e
=" Rayon de 30km autour de Funité ASTER m m

=" Présence d'aw moins un atelier d'dlevage ot

d'au moins une culitune

N =

Eud.- Fenirsibea

Déroule des entretiens semi-directifs :
<" Consentement écrit (selon la RGFD™"]

<" Embre 45 milnutes ot 1630

<" Enregistrement de lentretien

<" Entrée de Fentretien par bes prafigees sur les arbres

Profil du sraguides Wb ol i o ke
chiz e enguitis

Déterminants de la gestion des formations ligneuses

Types de déterminants selon bes facteurs de gesthons &budiés

2 e

' 5 g ¥

sambere dapparnition
de Fargument
L

Les décisions sont prises en majorité en fonction de Mintérét
du systeme

- = 3
.-F+ . F“ 7 . K ;{"‘n
Fasctaur di gesthon

Barbre Woysiémre B exberne
3 catégaries de déterminants ant ébé créfes
< Arbres : dédsion priss en fonction de 'arbre [3ge, état sanitaine, maladies...|

-+ Systéme @ oul concemne e systéme de la ferme (mécanisation, animaux,
doonomibe o la ferme, ressenti de Iagriculteur)

< Ewterme : qui est incépendant ces deux autres déterminants [législation,
prestataine, propridtd des ternes.)

Suite de ce travail
¥* Mise en forme des résultats détaillés des pratigues de gastion

¥ Proposition &'un deudieme entretien powr comprandre les pratigues et

F'évolution de point de vue par rapport 3 = 'arbre =
¥ Restitution collective des enguétes

¥ Lien entre Iz perception des arbres 2t la charge de travail ressentie

e

7

¥ arbre intégré aux systémes de productions tout en étant
au second plan par rapport aux productions principzles

¥ L'entité « arbre » prise en compte dans |z gestion [30% des
déterminants])

¥ Période d'intervention fortement dépendante de
déterminants externes 3 I'E4 lors des travaux (disponibilite
des entreprises, réglementation)

Ouelques citations ...
¥ . Cest man dguifbre, Fadore Stre dowant un arbye.... »
i . Alfer foire des prevdos affouoges e diteste ga .




ANNEXE 5 : Plaquette synthése des résultats

n!rl.ll
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INRAS 8020 Projet SALTO
DYNAFOR

Fiche synthétique

Gestion des espaces arborés dans des exploitations
de polyculture-élevage de la Lorraine sud

Léna Lesage'. Amanding Durpoix’, Marc Deconchat

Contexte

Cethe fiche reprend les grands éléments du stage de 5 mois réalisé au printemps et éi6 2023. Ce stage s'inscrit
dans le projet SALTO? qui vise & fowumnir aux agncultewrs-trices de polyculture-élevage des méthodas at des outils
pour accompagnar |a conception ef be suivi d'un projet agroforestier global & 'échelle de 'exploitaion et de son
ferritaine. Il ient compte des aufres contrainkes et paricularités de la ferme, et favonise les capacités dinnovalion
dies agriculieurs-irices en ben avec les confraintes ef spécificités de [a ferme et de son conbexte en évolution. [l
contribuera & amorcer le déploiement de nouvesaw: projets agroforestiens
sur les sies d'élude et dans des teriiines similaires.

Ce siage a conirbué a comprendre comment ka gestion des arbres est
imtégrée & celle de la ferme en décrivant :

» Las prafigues gui sont efiectuées pour gérar la présence des arbras
» Las décisions, les choix concamant [a gestion des arbres

L'agroforesterie dans la Lorraine sud

En Europe, l'agroforestarie est encore assaz peu dévaloppée salon Hender
et al., 2017, ele reprézenie 154 milions d'hectares soif 8% de la
superficie agricole ulilsée. Mais cette surface est réparie de maniére
inégale selon les pays ef les régions Ewopéennes. La présance de cas
arbres est bien plus importante dans be sud de I'Europe et plus
particuliérement en Espagne, au Portugal et en liale (117 000 ha, 76 500
ha, 105 100 ha). En Franca, lagroforesterie représents seulemant 5 700
ha.

———a —eO— o o o En 2021, un ohsarvatoire des projets agroforestiers en Lomaine & éé créd
' lors fun projet (TERRAF) mené par le laboratoire INRAE ASTER &
Mirgcourt &t la Chambre dAgriculture Régionale Grand Est Ce projet a mis en lumiare les plantations d'arbres
diepuis 2007. Grace & de nombrewx projets, plus de 50 km de haies ont ét& plantés dans 104 exploitations. La
migjorité d'entre-elies sont des éevages bovin viande ou lail. Les grandes cultures reaprésentent pras de 20% des
projets agroforestiers. De plus, le projet POTA-GE (Potentiaiités de FAgroforasterie dans le Grand-Est de la France)
amis en évidence le nombre de parcelles &n agroforesteriea implaniées depuis 2007 (Figure 1).

res = Mirecowt
putiers - Castanet Tolosan




Hypothése de I'étude

Cette étude s'intéresse a la gestion des formations arborées dans les exploitations de polyculture-élevage en
Lorraine sud. Elle cherche & comprendre comment celle-ci est intégrée a la gestion de la ferme. Pour cela, une
analyse des actions de gestion ainsi que des raiscnnements qui aboutissent au choix concernant ces acfions a été
réalisée.

Méthodologie Des enquétes pour comprendre les pratiques

effectuées et les perceptions des arbres
Choix des 13 agriculteurs enquétés

C: -.«:_ g e it R ey Les exploitations agricoles enquétées étaient dans un rayon de
ol ; : , p7 IS 30km autour de Mirecourt et avaient au moins un atelier d'élevage

et un atefier de culture. La moitié des enquétés avait 2 types
d'élevage, ¥ n'en avait qu'un et 17 % d'entre eux en avait 3.

Types de systémes anquétés -

= Agriculiere Biclogique *.Agrcuture convenSionnelie
Une demarche de
projet avec un plan de B, D
gestion des données, N ‘ S @
prenant en compte le -
RGPD?
Ce réglement s'applique a tout ce qui v @
conceme les données personneles Schéma 1 : Résumé da [a démarche du projel

qu'elles soient liées a la recherche, le

commerce, le marketing. Avant tous les entretiens qui ont été réakisés, une fiche de consentement a éié présentée
et signée par les enquétés. Elle contient différentes informations : résumé du projet, contribution des enquétés,
finalité du projet, comment vont étre utilisées et stockées les données. Les entretiens semi-directifs ont duré entre
45 minutes et 1h30.

* Régement Général de ks Protecton des Donndes




Les thématiques abordeées lors de I'enquéte

PERCEPTIONS

Cohabitation animaus/cultures et arbres

Arbres : contrainte etfou avantage ?

Miveau de priorité des arbres dans Mexploitation

agricole

Rapport a l'entretien

EXPLOITATIONS / EXPLOITANTS AGRICOLES

Formaticns arborées Parcours/ formation

Descriptions des animawx
Histoire de 'exploitation
Descriptions des cultures

Changements récents

Propriété des parcelles / Baux

Guide d’entretien PERSPECTIVES
m_q___.—ﬂ-___—"mm Evolutions au sein de
l'exploitation
GESTION DES rotution d
ution du paysage
ARBRES .
Matériel utilisé et des stratégies des

autres acteurs

Période d'intervention

Adaptation & la présence d'arbres

Frégquence des operations
Gestion des arbres morts ou vivants

Colts / Bénefices liés aux arbres I
/ Qui 5'en ocoupe 7

Devenir des arbres coupes

10



Resultats Détail des pratiques

Les agriculteurs ne peuvent réaliser lous bes travaux seuls. Pour diffiérentes raisons : ke manque de temps, de
connaissance ou de matériel, ils font appel & des entreprisas de travaux agricoles ou & une aide de leur entourage.

Certaines fiols pour du matériel spéciique iks font appel 3 des CLIMA .

La fréquence de taille des arbres dépend en grande partie de lobjectif de la formafion arborée.
Si le but et de procurer de 'ombre alors les opérations de tailles seront moins fréguentes (fous
les 3 & 5 ans voire 10 ans), si ke but est de ne pas géner la mécanisation et de ne pas empiéter B
sur les parcelles, alors les opérations seront plus fréquenies (lous kes ans). Pour les arbres
fruitiers, la gestion est différente car I'objectif de |a taile est la fructification.

Les opérafions d'éclaircissages sont réalisées environ tous les 10 ans afin de renouveler las

arbres.

La gestion des arbres se fait tout au long de Fannéa hormis en été. En effet dans les Vosges
un améé préfectoral interdit toutes interventions sur les haies entre e 16 mars et be 15 aoll. §&
Les seules acfions qui sont faites durant cefte période sont sur des arbres qui sont déga coupés. | '

g Une fois

pour las arbres fruiers la gestion dépend du cycle des arbres. Les opérations de gestion sont donc réaliséas en
hiver ou au printemps.

Fréquence

Pour les agriculteurs, le principal facteur de décision est la disponibilité

f du prestataire ou la charge de ravail sur i ferme. [Fautres agriculteurs

. privilégient les opérations au printemps car le temps est plus agréable et
| le sol plus portant Ce demier facteur est un réel frein & la gestion des
| arbres car il armve que les machines ne puissant rentrer dans les parcalles
' car elles abiment frop le sol.

Quelques details pour les fréquences et les

periodes d'activite

Pratique et formation arborée Déterminant
Plugieurs foig par an Tondeusa soues les arbres Pour “faira prapre”
Dabrouzailawsa an bardure Evite les rapoussas
Tous &5 ans Eparause sur haas bosquets Dsminution da la géna
Dabitaga des arbras mors Provogue une péna pour |a macanisation
Fruitiers Permed 1a fructification

Tous les 273 ans

Jeunas, arbras & forts croessanca
ebranchaga

Cuand la gana est rop importante, = lobackf est
Fombre, parmet |3 croessance das punes

Tous les 475 ans Ebranchage haies, rigisylves Pratége la biodiversité
Eclairciesage des haies /bosquets Permiet la raganération
Tous les 10 ans
Ebranchage des haies, bosquets. ksanes Objectf ombrage
| Période | Formation arborée Déterminant

= Amétd n®R2W2021V00T du WM22021 réglementant les dates dentretien des haies afin de probéger les oEeaux pendant |a pénode de

nidification
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Haies. bosquets, ripisyives, Reglementation, absance de feulles, avard de mattre les vaches dans
Automne bardures, ksiéres da forét la parcella
Eté Ca qui st au sal Plus de tamps disporible
Haies, bosguets, ripisyivas, Réglementation, charge de travail moins impaortarde, avant nidification,
Hiver bardures, ksiéres de forét climat
Frustiars Respact du cyde naturel , fructification
Haies, bosguets, ripisyives,
Printemps bardures, Eséres da fordt Reéglemantation, agréable, charge de fravail, état du sal, climatigales
tout be
temps Morts Diminution de ka géne
Dépandanca au prestataire, quand le femps le parmet. disponibilité de
Autre Tout la parcelle

Lez débouchés du boiz sont diversifids. La plupart des motivations sont &conomigues
comme la vente ou l'auloconsommation du bois de chauffage. Mais il existe un aspect
« bien éfre » dans la présence des arbrez awec l'autoconsommaftion des fruils ou
l'utilisation en fourrage qui peemet de diversifier ['alimentation des animaux. |ls permetiant
souvent d'amédlioner e cadre de vie el restent pour [a plapart du temps dans le systéme de
la ferme.

Résultats Déterminants des pratiques

Afin de comprendre le raisonnement des agriculieurs concemant la gesfion des arbres, une analysa des
dégterminants a ébé réalisée. Cette analyse s'est faite selon 3 catégones de déterminants :

» Qui concerme le systéme de la ferme [mécanisation, animaux, économie de la
ferme, ressenti de lagriculiewr)
déterminant arbre ; décision prise an fonction de larbre (Age, état sanitare, maladies. ..) et
déterminant exiérieur ) gui est indépendant des deux autres déterminants (légistation, prestataire,
proprété des temes...)
Lg délerminant qui
Typess e detarminants selon les facteurs de gestians dqudiss
B apparait le pls souvent
E est celui du systéme.
i nous montre oque k&
E gestion des arbres est
4 imégrée & la gestion de
0 lexploitation agncola. N
démontre une  fore
0 : . interacBion enfre Farbre et
- : r ' la ferme et prouve que ce
' ne sont pas deux entités
Factour de geubion h’dé‘pﬂﬂdﬂﬂlﬂ&.

Le détesminant arbre est
aussi présent. L'édtat de Farbre st également pris &an comple dans la gestion des formations arborées. L'age et
I'état sanitaire de larbre sont des motivaions assez récumentes dans a gesBion.



De plus, on peut woir que ke déterminant extérisur est fortement présent dans be choix de |a pénode d'interveniion.
Ceeci mat di  la réglemintation en vigueur dans |as Vosges. Elle oblige les agricultewrs & effectuer las opérations
de gesfion & ceriging moments de ['annde. Cetbe interdiction est liée & la période de nidification &f parmet de
protiéger ka biodiversité. Une aufre raison qui rend la pérode dintervention indépendante de 3 volonté de
l'agriculteur est la disponibilité des prestataires. L'apparition fréquente de ce déterminant montre & quel point il y a
une collaboration entra les agriculieurs e les entreprises de fravaux agricoles.

Reésultats Perception des arbres

ok e o endu i tes Comoer s

1

Afin de comprendre comment Nombre d'enquétés concernés par les notes de perception
la perception que les {-5 éfant une perception négative et +5 positive)
agriculteurs ont des arbres
infuence lewr gestion, wne
nobe a ébé atiribuée 4 chague 3
agriculteur sur leur percaption
des arbres. Four cela, chague E
anfretien a ébé &couté et pour ; I
chague argument en faveur de
la présence darbres sur 0 I I I I
I'exphoitation un point positif a -5 -4 -1 -2 -1 0 2 3 4 5
ébé attribué. De méme pour
les arguments négatifs, un point négatif est atiribué. Ces points sont alors sommiés cé qui permet d'oblenir une
note. Les agriculieurs ayant une vision frés nédgativi de |a présence des arbres dans les exploialions agricoles ont
une mote de -5 pour les visions trés positive la note est proche de 5 et pour une vision neutra un 0 est attribug.
La répartifion des notes est hétérogéne. Bien que les agriculteurs aient des
profils simitaires, lewrs perceplions varient ; on retrouve des agriculieurs avec
un fort inténét pour bes arbres et d'aufres avec une vision plubdt négative.
Aucun agriculiewr n'a de vision neutre et inés peau ont une vision inés négative
des arbres.
Conclusion - Perspectives
Ce projat & identifié dans un premiar tamps
différentes pratiques gui sont pogsible sur les arbres et dang guels cas elles soni
mobilizées. Il montre quelles techniques =ont adaptées dans quels contexies
d'exploitabon ef dans quels environnements. Cependani ce travail mériterait détre
afofié par de nouveaux entretiens powr approfondir la compréhensson des prafigues.
Il pourrait serir de point de départ pour un projet & plus grande échalle et sur una
durée plus importante.
Il a aussi monfré que dans les exploitations enquétées les arbres sont intégrés & la gestion de la ferme. Les
décisions concernant |a gesfion des arbres sont souvent prises en fonclion du systéme de la ferme. Ces deux
enfités sont en interaction constanta. Il 8 mis en lumiée le ravail comman entre les agriculteurs et les entreprises
di frava agricokes.

NOUS remercions les financeurs du projet SALTO - Fondation de France et département INRAE - ACT,
tous les enquétés ef toutes personnes qui ont participé & tout ou en parbe & ce stage
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